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Bevezetées

Hatasvizsgalat kifejezés alatt valamilyen ,program”, . beavatkozas” vagy .intézkedés” vizsgalatat
értik. A vizsgalat altaldnossagban lehet teljesen leird jellegl is, amelyik a programban részt vevék
bemutatdsat, a program kivitelezését és lebonyolitdsat mutatja be. A hatasvizsgalat kifejezést a
jelen kézikonyvben ennél szlkebb értelemben, a program altal generalt hatasok azonositasanak és
mérésének modszereként alkalmazzuk, legfontosabb sajatossaga tehat az, hogy oksagi viszonyok
feltarasara iranyul.

A leirdsunkban program alatt beavatkozasok (intézkedések, cselekvési tervek, akciok stb.) olyan
halmazat értjik, amelyek a résztvevokben valamilyen valtozast idéznek eld, azaz bizonyos kovetkez-
ményekkel jarnak. A hatasvizsgalat éppen ezen valtozasok mérésére iranyul.

A hatdsok mérése a bekovetkezett valtozas szamszer(sitését jelenti és ebbdl fakadodan jellemzé a sta-
tisztikai, 0konometriai eszkozok alkalmazasa a vizsgalatban. Ugyanakkor a statisztikai, 6konometriai
eszkozoket jellemzden olyan esetekben lehet megbizhatdan alkalmazni, amikor a programban részt
vevék szama kelléen magas. Azonban még azokban a helyzetekben is, amikor a beavatkozas kisszamu
szerepl6t érint, a jelen kézikonyvben bemutatasra keriilé megkdzelités és szemlélet alkalmas lehet a
hatasok szamszer(sitésére. Ez a kett6sség azt jelenti, hogy e kézikonyvben a komolyabb statisztikai,
illetve 6konometriai mdédszertani részleteket kiilon alfejezetekben vagy keretes szovegekben foglaljuk
@ 0ssze, amelyeket atugorva a konyv tovabb olvashaté. A csillagos fejezetek és keretes szovegek nélkiil @
is kivehet6 hatasvizsgalati gondolkodasi keret minden olyan esetben segitségiinkre lehet, amikor a
statisztikai modszertani részletek valamilyen oknal fogva kevésbé dominalnak.

A hatasvizsgalatok rendszerint arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy egy intézkedés vagy kozpolitikai
program valéban kivaltja-e a dontéshozo altal eldidézni kivant hatasokat. Fontos mindjart az elején
leszdgezni, hogy egyes résztvevékre vonatkozoan a hatas sohasem azonosithatd. Amire remény van,
az az atlagos hatads mérése, ezt azonban idedlis esetben nagyon is pontosan lehet mérni. A hatas-
vizsgalati eredmények érvényessége és megbizhatdsaga fligg a program jellemzéitél (résztvevék
kivalasztdsanak a madja), a rendelkezésre allé adatok mennyiségétdl és mindségétdl (beleértve a
program keretében végrehajtott adatgydjtést is), valamint a valasztott elemzési mddszertélis. A jelen
fejezetben mindegyik aspektusrol lesz sz6 a megfeleld helyen.

Id6beniségiik alapjan megkilonboztetiink utélagos (ex post) vagy elézetes (ex ante) hatasvizsgala-
tokat. Az elnevezés beszédes: az utdlagos hatasvizsgalatot jellemzden a program lebonyolitasa és a
vélt hatasok kialakulasa utan végezziik el azzal a céllal, hogy utdlag megvizsgaljuk: elértiik-e a kivant
hatast. El6zetes hatasvizsgalatot a beavatkozas elétt, jellemzben a tervezési fazisban végziink azzal
a céllal, hogy a beavatkozas varhato hatasait megbecsiiljik. Habar nagyon szemléletes a két tipust
a .beavatkozas el6tt versus utan” alapon elkiiloniteni, a két hatasvizsgalati modszer kozott szamos
tovabbi, alapvet6 eltérés is mutatkozik és ezek nagyon szorosan 0ssze is kapcsolddnak. Jelen beve-
zet6ben altaldanossagban mutatjuk be a beavatkozasok vizsgalatanak e két tipusat, majd ezt kovetéen
kilon fejezeteket szenteliink az alkalmazhaté mddszerek és megkozelitések részletes ismertetésének.
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Az utdlagos hatésvizsgalat elsGdleges célja az un. belso érvényességrol (internal validity) torténd

meggy6z6dés, azaz annak bizonyitdsa, hogy a mért dsszefliggés valdban ok-okozati viszonyt rep-
rezental. Az utélagos hatasvizsgalat soran ezért annak részletes dokumentalasara keril sor, hogy
.Mi tortént” az adott program soran. Azaz pl. a résztvevék onként, kivalasztassal vagy mas mddon
keriiltek-e meghatarozasra; a program kialakitasa és az abban vald részvétel modjatol fliggéen a
hatdsokat csak a résztvevékre lehet-e azonositani (ilyen esetekben ugyanis az adatok és a program
kivitelezésének a mddja erésen korlatozza a levonhatd kovetkeztetések korét). A program soran
gyUjtott adatok elemzése ad szamszer( értékeket a hatasok étezésére.

Az elézetes hatasvizsgalatok soran az intézkedés vagy kozpolitikai program altal megcélzott jelenség
varhato palydjanak a meghatarozasa a cél, illetve olyan mutatészamok kialakitdsa, amelyek segitsé-
gével a varhato palyatol vald kivanatos eltérések mértéke és az ehhez sziikséges forrasok nagysaga
tervezhetdvé valik. Az elézetes hatasvizsgalat soran a program tehat még nem tortént meg, annak
a célja ezért eldrejelzés. Mi lenne a hatdsa annak, ha egy (korabbi) program résztvevéinek a korét
kibdvitenénk? Milyen hatasokkal jarna, ha egy helyi programot orszagos szinten inditanank el? A
vizsgalat célja tehat inkabb egyfajta elérejelzés vagy extrapolacid (kivetités), amelynél a cél, minél
magasabb kiils6 érvényesség (external validity) elérése.

Egy vizsgalat kilso érvényességeérdl akkor beszéliink, ha a feltart ok-okozati viszonyt altaldnositani
lehet a vizsgalat targyat képez6 specifikus és egyedi jellemzbkkel tarkitott konkrét példabol. Kivald
példaja az az alkalmazas, amikor kordbban késziilt utélagos tanulmanyokban publikalt becsiilt
hatdsokat hasznalunk fel egy hasonld program jovében varhato hatasainak az elérejelzésére. A kiilsé
érvényesség kérdése ezért (jellemzéen ebben a formajaban) az utélagos hatasvizsgalatoknal is fel-
meril. Ennek oka részben az, hogy a statisztikai eszkdzok jellemz6en mintadkra alapozva vonnak le
kovetkeztetéseket'. Részben pedig az a tény, hogy egy adott programban részt vevo személyeken mért
atlagos hatés (azaz az utélagos hatdsvizsgalat belsé érvényessége) nem nyilvanvaldan altaléanosithato,
vagyis a kils6 érvényesség kérdése ekkor arra iranyul, hogy mi lesz/lenne a hatas, ha mashol, mas
résztvevikkel, eltérd idépontban, de minden mas vonatkozasaban azonos mddon Ujra lebonyolitjuk/
lebonyolitanank a programot. Masként megfogalmazva: kiilsé érvényességrol akkor beszéliink, ha
az adott mintara vonatkozdan levont kovetkeztetés altalanosithato a teljes populéciora (vagy mas
id6szakban, vagy mas helyen levé populaciora).

Abelsé és kiils6 érvényesség viszonyat nagyjabdl ugy képzelhetjik el, hogy ha egy utélagos hatasvizs-
galat nem rendelkezik bels6 érvényességgel (vagy csak minimalis mértékben), az azt jelenti, hogy nem
tud ok-okozati viszonyrol nyilatkozni. Ebben az esetben az altalanosithatésag kérdése mar fel sem
meril. Azonban, ha egy utdlagos hatasvizsgalat bels6 érvényessége magas, azaz valéban ok-okozati
hatast azonositott, akkor viszont érdemben felmeriil a kérdés, hogy az eredmény vajon arrélis mond-e
valamit, hogy a progam megismétlése, kiterjesztése stb. révén varhaté hatasok mekkorak lehetnek.

Az el6zetes vizsgalatoknal egyarant fontos a belsé és a kiilsé érvényesség kérdése, de a hangsulyok
jellemzéen mashol vannak. Az alkalmazott modszerek tobbségében (akar egyszerl szakértdi becslésrél
beszéliink, akar modellalapu elérejelzésrél) a belsé érvényesség alapja vagy feltételezés (tudomanyos
eredmények], vagy korabban lefolytatott utolagos hatasvizsgalatok eredményei. A lényege éppen az,

1 Errél bévebben a 3. fejezetben lesz sz6.
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hogy habar nem ismerjiik a kés6bbi program résztvevéit, mégis meg tudjuk becsiilni a varhato atlagos

hatasokat. Eppen ezért az elézetes hatasvizsgalatoknal a kiilsé érvényesség biztositasa a legfébb cél.

A hatasvizsgalat e két tipusa kdzott megkdzelitésiikben és modszertanukban is szamos eltérés lat-
szik. Az utélagos hatasvizsgalatok szemszogébdl nézve az ,.idedlis” programban a részvétel véletlen
hozzarendeléssel torténik, mert ebben az esetben a programmal 6sszefliggésben mért hatast valéban
ok-okozati 0sszefliggésként lehet értelmezni. A legfébb oka annak, hogy a véletlen hozzarendelés
(kés6bbiekben véletlen kisérlet vagy randomizalt kisérlet) nyujtja az idedlis kontextust a beavatkoza-
sok hatasainak az elemzéséhez az, hogy ennek hianyaban nem tudunk megbizhaté becslést adni arra
vonatkozoan, hogy mi tortént volna a résztvevékkel a program hianyaban. A hatasvizsgalat ugyanis
minden esetben egy dsszehasonlitas, ahol azt nézziik, hogy ahhoz képest, hogy volt/lesz a program,
mi tortént volna/mi térténne annak hianyaban. Az 6sszehasonlitas legalabb egyik 4ga mindig olyan
allapotot jelent, ami nem tortént meg, ezért erre vonatkozoan legfeljebb becsléseket tudunk tenni.

Az utélagos hatasvizsgalatok a résztvevék eredményeit a kontrollcsoport eredményeivel hasonlitjak
Ossze. A programot a célcsoport egy korén hajtottak végre, igy az eredmények erésen az adott kon-
textus (a program és a résztvevék jellemzéi) fliggvényében lesznek értelmezhetdek: a vizsgalat adott
programnak, adott helyen és idében, adott szerepl6kon elért eredményeit mutatja meg és a vizsgalat
hitelessége az alkalmazott statisztikai mddszereken, a gy(jtott adatok minéségén mulik.

Az elézetes vizsgalat soran még le nem zajlott program hatasait kell elérejelezni, ezért a vizsgalat
nem egy mar lezarult programra és nem az azokban részt vevé konkrét szereplék megfigyeléseire
irdnyul. Ezzel szemben a (gyakran statisztikai) modell a szereplék viselkedésének leirasara és annak
a programmal 0sszefliggésben torténé megvaltozasara iranyul. Az elézetes vizsgalat tehat a program
altal érintett szerepl6k és azok kornyezetének a leirasara, elemzésére, elérejelzésére iranyul.

Ez a kulonbség a két megkozelités kozott a mddszertanban is jelentésen visszatlikrozédik. Az uto-
lagos vizsgalatok jellemzéen a programmal dsszefliggésben gy(jtott adatok statisztikai elemzésére
iranyulnak, és a konkrét médszertan vonatkozasaban a program kivitelezésének intézményi korlatai
meglehetdsen sz(ik mozgasteret engednek meg. Ezzel szemben az elézetes vizsgalatokhoz felhasz-
nalhaté mdodszerek sokkal szélesebb korliek, az egészen egyszeri szakértdi becsléstél a modellalapd
elérejelzésig igen széles az eldrejelzésre felhasznalhatéo mddszertani megkdozelitések tarhaza.

A modellalapu statisztikai modszerek soran a kutatok azonos kérdésekre, azonos adatok felhasz-
nalasaval is egészen kiilonbozé modellezési feltevésekkel élhetnek, amelyekbdl egészen kiilonbozd
modellek jonnek ki, amelyeknek illeszkedését, elérejelzési képességét nem lehet nyilvanvalé mddon
osszehasonlitani egymassal. Az emberi viselkedés 0sszetett jellege és nehezen elérejelezheté mivolta
kovetkeztében az el6zetes vizsgalatokban jellemzdéen igen gyakori az egyszerusito feltevések alkal-
mazasa, igy bizonyos empirikus 6sszefliggések sziikségszerlen kimaradnak. Szamos kiilonboz6
modellt kaphatunk, akar lényegesen eltérd elérejelzésekkel, mikozben az adatokhoz valé illeszkedé-
siik nagyjabol hasonlo. A modellek ,validaldsa”, azaz a .jo modell” kivalasztasa igy nagyon nehéz: a
validalas soran azt a modellt kell kivalasztanunk, amelyik ,jol jelzi elére”, hogy mi torténne a program
kovetkeztében, mikozben a modellek tesztelése és értékelése olyan adatokon torténik, amelyek még
a program nélkdili vildgban lettek dsszegyUjtve.
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Mindezek mellett az el6zetes vizsgalatok sordn nemcsak a modellben szerepld kiils6 (Gn. exogén)
tényezék multbeli értékeit kell ismernink, de az el6rejelzéshez azok jovébeni varhato értékeire is
kell mondanunk valamit. Végezetiil az el6zetes értékelés a dontéstamogatasi szerepét akkor tudja
betdlteni, ha az adott elérejelzés értékelésére is sor keriil, amely szamos tovabbi mddszertani kérdést
vethet fel.?

A kotetben az elkeriilhetetlenil fontos alapfogalmak targyalasat kovetéen tériink ra elészor az el6-
zetes, azt kovet6en az utdlagos hatasvizsgalati mddszerek attekintésére. Mivel a hatasvizsgalat célja
jellemzden a hatasok szamszer(sitése, amelyhez adatokra, szamszer( informacidkra is sziikség
van, ezért az adatgydjtéssel kilon foglalkozunk. Végezetiil a mellékletben hasznos informacidkat
rendszereztlink a statisztikai alapfogalmakkal, az elérhetd adatbazisokkal és tovabbi hasznos iro-
dalmakkal kapcsolatban.

2 Azelbzetes hatasvizsgalat altal feltart lehetséges hatasok értékelése azonban tulmutat e mddszertani kotet keretein, igy ezzel a kér-
déskorrel nem foglalkozunk.
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1. Alapfogalmak

A hatasvizsgalatok soran szamos kifejezés, fogalom gyakran el6keriil, amelyek a hatasvizsgalati kon-
textus egyes elemeire vonatkoznak. Jelen bevezetében ezeket a fogalmakat tekintjik at, amelyeket
a késdébbiekben igen gyakran alkalmazunk.

1.1 Korrelacio és oksag

A hatdsvizsgalat arra irdnyul, hogy két valtozd kozott kapcsolatot keressen. A beavatkozast vagy prog-
ramot jeloljik a tovabbiakban X-szel (szinoniméajaként hasznaljuk a magyarazo valtozd kifejezést),
mig azt a valtozot, amelyre a program hatast gyakorol, nevezziik Y (vagy fliggd) valtozonak.

X: Magyarazo valtozo, mely a beavatkozas tényét, illetve mértékét jelenti.
Példa: vallalati tAmogatés ténye/0sszege; képzési programban torténd részvétel ténye.
Y: Fligg6 valtozd, amelyre a beavatkozas hatast gyakorol (feltevésiink szerint).
Példa: vallalkozasok arbevétele; a képzés befejeztét kovetden a munkaba allasig eltelt id6 hossza.

A hatasvizsgalat sordn oksagi kapcsolatokra vagyunk kivancsiak. Oksagi kapcsolatrol akkor beszé-
link, ha egy tényezé megvaltozasa eredményezi egy masik tényez6 modosulasat. Tegylk fel, hogy az
elfogyasztott taplalékkiegészité vitaminok mennyisége és az egészség kapcsolatat keressiik. Ekkor
X a naponta elfogyasztott taplalékkiegészt6 mennyisége, és Y az egészségi allapotunk valamilyen
mutatészama. Kelléen sok megfigyelés esetén statisztikai mutatészamokkal tudjuk vizsgalni a kap-
csolat erésségét. Ha a két valtozo kozotti kapcsolatrol azt talaljuk, hogy a tobb taplalékkiegészito
fogyasztasa jobb egészséget eredményez, akkor oksagi kapcsolatrél beszéliink. Meg tudjuk-e ezt
mérni?

Ataplalékkiegészitok fogyasztasanak mértéke és az egészség kozotti kapesolat mérésének statisztikai
eszkoze a korrelacio szamitasa. A korrelacié azt méri, hogy mennyire mozog egytt két valtozo értéke,
azaz elmondhato-e, hogy a tobb taplalékkiegészitét fogyasztd emberek altaldban egészségesebbek?
Ha igen, akkor pozitiv korrelaciordl beszéliink. (Jelen esetben a pozitiv korrelacié tényét az erre ira-
nyuld, adatelemzést tartalmazo vizsgalatok altalaban elfogadjak.) Kovetkezik-e ebbél az, hogy tébb
taplalékkiegészité fogyasztasanak eredménye (azaz oka) a jobb egészségi allapot?

A valasz pedig az, hogy cnmagaban ebbél nem, a korrelacié ugyanis nem feltétlendl jelent oksagot.
Eléfordulhat, hogy csak latszatkapcsolat van a két valtozd kozott, azok egylittmozgasa valdjaban egy
harmadik tényezdre vezethetd vissza. Példaul statisztikai felmérések pozitiv korrelaciot mutattak ki az
egy teleplilésen fészket rako golyak szama és az adott telepiilésen sziiletett gyermekek szama kozott.
Természetesen nem all fent ok-okozati kapcsolat a ketté kozott. A hattérben egy kozds, harmadik
tényez6 huzddik meg, nevezetesen mind a telepiilésen fészket raké golyak szama, mind a sziiletett
gyermekek szama, egymastol figgetlenil ugyan, de kiilon-kilon 0sszefliggésben allnak a telepilés
tipusaval: a falvakban jellemzéen tobb a golya és hagyomanyosan magasabb a szaporulat is, mint a
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Ugyanakkor azt sem mondhatjuk, hogy bizonyosan nincs oksag ott, ahol kimutathato a korrelacié. Az

oksagra vonatkozo ismereteink részben az adott probléma elemzésébdl, az elméleti 6sszefliggések
megismerésébdl szarmazhatnak. Példaul ha bioldgiai ismereteink alapjan tudnank, hogy a kisbabat a
golya hozza, akkor a legutébbi példankban szereplé korrelaciot akar oksagként is értelmezhetnénk (ez
itt persze éppen egy ellenpélda: az el6bb azért tudtuk, hogy a feltart korrelacié nem lehet oksag, mert
ez az 6sszefliggés legfeljebb a mesékben létezik). Részben pedig tervezett kisérletekbdl szarmazik.
A tervezett kisérlet a beavatkozasok, programok olyan kialakitasi mddja, amelyekben a korrelaciot
oksagként tudjuk értelmezni. Ahhoz, hogy ezt jobban megértsiik, eldbb még szamos mas fogalmat is
meg kell ismerniink, és majd csak az utélagos hatasvizsgalat mddszertanarol szolo fejezetben fejtjik
ki részletesen, hogy a kisérlet, azaz a véletlen hozzarendelés miért kitlintetett program-lebonyolitasi
madd. Az adatgy(jtési fejezetben pedig réviden bemutatjuk azt is, hogy a kisérleti programok kiala-
kitasa milyen kérdések megvalaszolasat igényli. gy a kisérleteknek az oksagi hatasok feltarasaban
jatszott szerepét a késébbiekben tovabb boncolgatjuk, most annyit kivantunk elére is hangsulyozni,
hogy mikozben két valtozé kozotti egylittmozgas erésségét jellemzden korrelacidval mérjik, annak
léte nem feltétlenil jelent oksagot.

Masik fontos kiilonbség a korrelacio és az oksag kozott, hogy a korrelacié szimmetrikus, mig az
oksag mindig iranyitott. A fent bevezetett jelélésekkel X hat Y-ra, ami megjelenhet abban, hogy X és
Y kozott korrelacié van, ugyanakkor ha Y hat X-re, az is megjelenik a korrelacioban (vagyis egyiitt-
mozgasban). Az is el6fordulhat, hogy nem allapithaté meg egyértelmien az oksag irdnya, ugyanis a
valtozok kolcsonosen hatnak egymasra. Példaul a szolgalatban levd rend6rok szama és az elkovetett
blincselekmények szama esetén nem tudjuk megallapitani egyértelmden az oksag iranyat. Valdszin(-
leg veszélyesebb kornyéken eleve tobb rendér dolgozik, ugyanakkor, ha tobb rendér van szolgalatban,
varhatoan kevesebb blincselekmény lesz. Az utdlagos hatasvizsgalatok elsddleges feladata éppen az,
hogy megkiilonboztesse az ..egyszer(” korrelaciot az oksagtol, ami nem is olyan nyilvanvalod feladat.

1.2 Célcsoportok és érintettek

Fontos, hogy azonositsuk a beavatkozas kulcsszerepldit. A célcsoportba azok tartoznak, akikre iranyul
az adott intézkedés, 6k a program célzott haszonélvezdi, ezen bellil megkiilonboztethetjiik a kozvetlen
és a kozvetett célcsoportot. El6bbiek direkt modon érintettek, mig utébbiakra nincs kozvetlenil hatassal
az intézkedés, azonban valamilyen attételen keresztiil helyzetiiket szandékolt mddon befolyasolja a
program. Példaul egy pedagdgusok tovabbképzését célzd program kdzvetlen célcsoportja a tanarok,
kozvetett célcsoportja pedig a didkok lehetnek. Az érintettek csoportja azonban ennél bévebb, ide
tartozik valamennyi érdekelt fél, illetve mindenki, akinek befolyasa van a projekt megvaldsulasara.
Ilyenek példaul a dontéshozok, a projekt kidolgozasaért, tervezéséért, végrehajtasért felelés személyek.

Az ex post hatasvizsgalat sordn a hatads mérésekor a célcsoportra kell koncentralnunk, ennek elle-
nére messze nem elegendd pusztan a programrésztvevok adatait vizsgalnunk! Ha példaul fiatalok
elhelyezkedését tdmogatd programot értékellink, akkor a tdmogatasban részt vett fiatalok elhelyez-
kedési adatait olyan, a képzésben részt nem vett fiatalok statiszikaihoz hasonlitjuk, akik részt vehettek
volna a programban. Ugyanakkor, ha a program korabban csak egy megyében folyt, akkor egy ex ante
hatadsvizsgalati kontextusban irdnyulhat a kérdés arra, hogy a program orszagos méretiivé novelésével
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milyen hatasok varhatdak orszagos szinten. Ekkor az el6zetes hatasvizsgalat soran felhasznalhatjuk

annak a korabbi utélagos hatasvizsgalatnak az eredményeit, amely a lokalisan futott program ok-
okozati hatasairol érvényes allitdsokat tudott tenni.

A program hatasdnak mérése soran altaldban egyedi szintl megfigyelésekbdl vonunk le kovetkezteté-
seket, altalaban a célcsoport tagjai szintjén (egyedekrdl, ha a célcsoport emberekbdl all; vallalatokrol,
ha vallalatokbdl; stb.). Ez azonban nem mindig jarhato at, elé6fordulhat, hogy a lényeges eltérések
nem egyedi, hanem aggregalt szinten jelennek meg (ha pl. egyes falvak részt vesznek, masok nem),
de a kovetkeztetés ekkor is a dezaggregaltabb elemekre vonatkozik (a faluban él6 haztartasokral.

A hatasvizsgalat jellemzben arra irdnyul, hogy megbecsiiljik mekkora atlagos hatast ért el az adott
beavatkozas. A . kezelés atlagos hatasa” kifejezés alatt azt értjlik, hogy a célcsoport egy véletlenszer(en
kivalasztott tagjara gyakorolt atlagos hatas milyen mérték(. Ez az érték a programrésztvevdk és a
kontrollcsoportbol allé célcsoportra vonatkozéan mutatja meg a hatas atlagos értékét. Néha eléfor-
dul, hogy ennél kevesebb is elegendd, ilyen esetekben a kutatas iranyulhat arra, hogy kiszamitsuk a
.kezelés atlagos hatasat a kezeltekre”. Ebben az esetben a mért érték egy véletlenszer(en kivalasztott
programrésztvevére vonatkozdan allapitja meg a program atlagos hatasat. (Bizonyos hatasvizsgalati
mddszerek még ennél is szikebben definialjak azoknak a korét, akikre vonatkozéan hatasokat tud-
nak becsilni, ld. pl. a szakadédsos regresszié modszerét a késébbiekben). Gyakran (pl. a randomizalt
kisérletek esetében) a beavatkozas atlagos hatasa (a célcsoport egy tetszéleges tagjara) éppen Ggy
meghatarozhatd, mint a programban részt vevok egy atlagos tagjara.

A hatasvizsgalat célja azonban sokszor ennél tagabb (ld. kiils6 érvényességrél koradbban irottak). Gyakran
az a kérdés, hogy mekkora lenne a program hatasa, ha a teljes populaciora kiterjesztenénk? Emlékezziink
vissza, bels6 érvényességnek azt neveztiik, hogy vajon érvényes-e a becslilt atlagos hatas a sokasagra, amit
a kezelt csoport reprezentalt (,.kezelés atlagos hatasa a kezeltekre”) vagy a kezelt- és kontrollcsoportra
egylttesen (. kezelés atlagos hatasa”)? KiilsG érvényességi kérdés azonban, hogy milyen mértékben ter-
jeszthet6 ki egy belséleg érvényes becsiilt hatas egy masik sokasagra (pl. egy nagyobb sokasagra, aminek
az eredeti célcsoport nem reprezentativ része volt]? Az igazan jo kiils6 érvényességi kérdés azonban az,
hogy milyen tipusi mas sokasagokra terjeszthetdk ki az eredmények, és milyen tipusuakra nem.

1.3 Kontrollcsoport

Habar a kézikonyv késdbbi fejezeteiben hosszan foglalkozunk a hatasok szamszer(sitésének kér-
désével, egy kicsit eldreszaladva végezziink egy gondolatkisérletet arrél, hogy hogyan szamitanank
ki egy program hatasat! Tekintsiink egy ex post hatasvizsgalati kontextust, amelyben munkanélkiili
személyeket allaskeresési technikakra oktatnak és a tréning eredményeképpen arra szamitunk, hogy
a képzésben részt vevo személyek hamarabb, rovidebb id6 alatt tudnak elhelyezkedni.

Tegylk fel, hogy a program lezarultat kovetden, egy évvel késébb megnézziik, hogy mi tortént a program

résztvevbivel és megvizsgaljuk, hogy kiknek sikerdlt elhelyezkednilk. Azt talaljuk, hogy (hipotetikus
példa) a programban részt vevik 30%-a van allasban egy évvel a tréning utan. Mekkora a program

hatasa? 30%? Tobb? Kevesebb?

HatasvizsgalatMODSZERTANI_EGESZ_nyomdai.indd 7 @

7/2113 10:12 AM



Erezziik, hogy ez igy bizonyosan nem ,hatds”. Azért nem az, mert nem tudhatjuk, hogy a program

résztvevdi kozll hanyan helyezkedtek volna el ennyi id6 alatt akkor, ha nem lett volna a program. Az
allasszerzést nem csak és kizarolag a tréning hatarozza meg, a résztvevok valdszinlileg a tréning elott
és azt kovetden is kerestek allast, amelynek sikerét befolyasolja a személyes kompetenciajukon kiviil
példaul az elérhetd ires allashelyek szama, a véletlen és szerencsés esetben maga a program is
pozitiv modon hat ra. Ahhoz tehat, hogy hatasrol beszélhessiink, tudnunk kell, hogy hany szazalékuk
helyezkedett volna el egy év alatt akkor, ha nem lett volna a program. Ez azonban nem valés helyzet,
el is nevezték a vonatkozo6 szakirodalomban tényellentétes allapotnak. A hatads igy nem mas, mint a
ténylegesen megfigyelt allapot (30% elhelyezkedett) és a tényellentétes allapot (?% elhelyezkedése)
kozotti kulonbség.

Atényellentétes allapot nem megfigyelhetd, ezért a hatast nem tudjuk kozvetlenil megfigyelésekbdl
(statisztikakbdl) egyszer( szamtani miveletek segitségével szamszerdsiteni. A megoldas abbdl az
észrevételbdl fakad, amit elbdjtattunk a fenti gondolatmenetben (példaban) is: a hatas egy Gssze-
hasonlitas eredménye. Akkor beszéliink hatasrol, ha a program melletti (tényleges) és a program
nélkuli (tényellentétes, hipotetikus) esetben bekdvetkezd eredmények kozott jelentds kiilonbség van.
A hatasra irdnyuld becslés ezt az 0sszehasonlitast probalja meg elvégezni Ugy, hogy a megfigyelt
tényleges eredményeket a tényellentétes allapotra vonatkozd becsléshez hasonlitja.

A tényellentétes allapotra vonatkozo becslés alapja pedig a kontrollcsoport, mely egy olyan, poten-
cidlis programszereplékbdl allé csoport, akiknek tagjai (1) részt vehettek volna a programban és a
@ résztvevékhoz minél inkabb hasonléak, (2) de valéjaban nem vettek részt benne. A kontrollcsoport @
allapotanak vizsgalataval készitlink becslést a tényellentétes allapotra, amelynek segitségével a
program hatasat becsulni tudjuk. Errél igen részletesen fogunk szo6lni az ex post hatasvizsgalatok
maddszertanarol szolo fejezetben, a kontrollcsoport megvalasztadsa ugyanis ezen vizsgalatoknak az
alfaja és az omegaja: a kontrollcsoport helyes megvalasztasa alapvetéen hatarozza meg a vizsgalat
(1) eredményét - van-e hatas?; (2] sikerét - hatast mértiink-e?; (3] hihetéségét - az eredményeink
kelléen megbizhatdak-e ahhoz, hogy arra alapozva érdemi dontéseket lehessen hozni?

1.4 Szandékolt és nem szandékolt hatasok

A hatasvizsgalat soran torekedniink kell arra, hogy az adott program hatasat teljes korlen vizsgaljuk.
Ezért meg kell vizsgalnunk, hogy a program altal célzott, Un. szandékolt hatasok mellett felléphet-
tek-e Un. nem szandékolt hatdsok, azaz olyan hatasok, amelyek a program célkit(izéseit6l eltéro
szerepl6ket vagy valtozokat érintenek. Ez azt jelenti, hogy a programok hatasvizsgalata soran annak
céljaira gyakorolt hatasokon kiviil fel kell térképezniink az egyéb lehetséges csatornakat is, amelyeken
keresztlil a program hatast gyakorolhat az érintettekre.

A programnak lehetnek olyan hatasai, amelyekre eredetileg nem szamitottunk és amelyek annak ered-
ményességét jelentésen befolydsoljak. Kilondsen érdekes az az eset, amikor a program szandékolt
hatascsatornai mellett megjelennek olyan, nem szandékolt hatasutvonalak is, amelyek eredménye-
képpen az eredd hatas gyakorlatilag nulla lesz. Példaul tegytiik fel, hogy egy bortonbél szabadultak
Ujrakezdését segité anyagi tdmogatas hatasat vizsgaljuk. Azt talaljuk, hogy a tdmogatott exelitéltek
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visszaesési aranya hasonld a nem tamogatottakéhoz. Valdéjaban valdszinlileg csokkenti a tAmogatas

a visszaesés kockazatat, ugyanakkor csokkenti a munkavégzési hajlanddsagot is, az pedig noveli az
Ujboli blinelkovetés valdszinliségét.

Ahhoz tehat, hogy el tudjuk kiiloniteni a kiilonboz6 hatasokat, at kell latnunk, hogy valdjaban milyen
mechanizmusok allnak a hatdsok mogott és azokkal 6sszhangban kell megtervezniink az elemzést.
Ennek hianyaban megeshet, hogy tévesen a programnak tulajdonitunk egy hatast, amit valéjaban mas
okozott. Ez torténhet példaul akkor, ha nem a program, hanem pusztan a kezelés ténye okoz valto-
zast. Ekkor Un. placebohatasrol beszéliink, az orvosi kisérletekben alkalmazott placebotabletta utan
elnevezve ezt az esetet, mely egy hatéanyagot nem tartalmazo tabletta. Placebohatas akkor alakul ki,
ha a placebotabletta hatdsara javul a beteg allapota, mely javulast valdjaban nem a gydgyszer, hanem
a kezelésbe vetett hit okozza.

Tipikus nem szandékolt hatas lehet a programbol kimaraddk hatranyosabb helyzetbe keriilése, ezt
nevezzik kiszoritasi hatasnak. Ilyen példaul, ha egy beruhazasfejlesztést tdmogatd program hatasara
atdmogatasra nem jogosultak nehezebben jutnak forrasokhoz, emiatt kevésbé tudnak beruhazni. Egy
masik nem szandékolt hatds az un. holtteherveszteség, mely példaul akkor keletkezik, ha a program
olyan szerepléknek nyujt tdmogatast, akik a tamogatas nélkil is elboldogulnak. Ebben az esetben
a tdmogatas dsszegét tarsadalmi szempontbol elpazaroltuk, hiszen ha helyette olyan szereplének
itéltiik volna oda, aki annak hidnyaban nem tud beruhazni, azzal 6sszességében nagyobb mértékd
beruhazas valésult volna meg. Ezek a hatasok sokszor nehezen vagy egyaltaldan nem mérhetéek.

Erdemes megemliteni, hogy a program nem feltétleniil csak az abban résztvevékre fejthet ki hatast,
ajanlatos ezért megkilonboztetni a program direkt hatdsait az un. indirekt hatasoktél. A fenti példak
kozil a nem szandékolt hatasok kapcsan emlitett hatasok (a programbdl kimaraddk hatranyosabb
helyzetbe keriilése) egyuttal indirekt hatasnak is tekinthetd.
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2. Az elozetes hatasvizsgalat

2.1 Az elozetes hatasvizsgalat megkozelitése

Az el6zetes hatasvizsgalat célja elorejelzés készitése, a program varhaté hatasanak bemutatasa.
Alappalyanak/alap szcenaridnak nevezziik a beavatkozas nélkili esetre készitett elérejelzést, amit a
beavatkozas kivaltotta hatast becslé elérejelzéssel vetiink dssze. A két érték kiilonbsége a vizsgalni
kivant hatas.

Az elézetes hatasvizsgalat akkor hasznosul a legnagyobb mértékben, ha beépiil a beavatkozas terve-
zésébe, hiszen a potencialisan széba keriilé beavatkozasok dsszehasonlitasa segithet a dontésben.
Ezért lényegében az elézetes értékelés a beavatkozasi program tervezési folyamatanak egyik épése.
Egy olyan eszkdz, amellyel a kiilonféle programok hatékonysaga novelhetd. Funkcidja, hogy informaciot
nyujtson az alabbi tényezdkrol.

e A dontéshozd szamara a program értékérol.

e Azindikatorok kivalasztasahoz és célértékik meghatarozasahoz.

e Az alternativ megkozelitések, eszkozok, programok kozétti valasztashoz.

e A beavatkozas lebonyolitdsa soran sziikséges adatgydjtés megtervezéséhez. Ez magaban
foglalja a kontrollcsoportrol torténd adatgyljtés megtervezetését a beavatkozas elétti, (koz-
beni) és utani idészakrdl egyarant.

e Azexpost értékelés pozicionalasahoz, a megvalaszolandd relevans kérdések kialakitdsahoz.

e Akoltséghatékonysag eléréséhez (a kiltséghatékony beavatkozasok kivalasztasahoz) féként
ott, ahol a koltség-haszon elemzés elvégzésére is sor keril a vizsgalat soran.

Az elbzetes értékelés az erds statisztikai jellegl, mddszertanat tekintve standardizaltabb utélagos
értékeléshez képest joval problémaspecifikusabb, az egyes problémakhoz kiilonféle adekvat mod-
szertan tarsithato. Az utélagos vizsgalattal szemben az el6zetesnek nincs sztenderd mddszertana,
tipikus elemzési eszkoze a folyamatabra készitése, melyben az dbra nyilaihoz szamokat rendelve
szamszerUsiteni tudjuk az esetet. Az dbra elkészitéséhez eldszor is kvalitativ mdodon kell elemezniink
a problémat, ez magaban foglalja a beavatkozas, a valtozok, a célcsoport és az oksagi kapcsolatok
definialasat. Mar most kivanjuk hangsulyozni, hogy a folyamatabra alapu el6zetes hatasvizsgalat
komplex problémak esetén jelentés mértékben bonyolddhat és csak igen kismértékben alkalmas
visszacsatolasok és korkords dsszefliggések szamszer(sitésére. Ezért komplex, illetve indirekt
hatasok mérésének mas jellegl, halad6 eszkozok alkalmazasara kell épilnie, mint példaul egy
makro- vagy mikroszimulaciéos modell, amely eszkdzokrél késébbi fejezetekben réviden még szot
fogunk ejteni.

Felmerilhetnek természetesen olyan esetek, amelyek nem, vagy csak nehezen szamszerdUsithetdk.
A folyamatabra készitésekor meghatarozzuk a beavatkozas szerepldit, és azok jellemz6 tulajdonsa-
gait. Fontos tisztazni, hogy a beavatkozas egy-egy eleme mely szereplSkre és hogyan hat, ezeket a
relaciokat fogjuk abrazolni a folyamatabran. A fontos kérdések lépésenként az alabbiak.
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1. A probléma elemzése képezi az elézetes hatasvizsgalat kiinduldpontjat. Fébb [épései:

e A jelenség azon elemeinek meghatarozasa, amikre a program kozvetlenil hat. Ezeket
kulcsmozzanatoknak hivjuk.

e Meghatarozzuk a fébb érintett szerepléket és a probléma altal befolyasolt jellemzdiket,
melyekhez valtozdkat rendeliink.

e Végiggondoljuk, hogy a kulcsmozzanatok és az érintettek jellemzdi kdzott milyen ok-oko-
zati 6sszefliggések allhatnak fenn.

o Abrazoljuk ezeket a kapcsolatokat, példaul egy folyamatabra segitségével.

2. A kovetkez6 lépésben kiilonboz6 eljarasokkal igyeksziink az 6sszefliggéseket szamszer(-
siteni, ez egyrészt modszertani, masrészt informacios (adatigény) kihivasokat is jelenthet.
Ugyanakkor eléfordulhat, hogy bizonyos hatasokat nem tudunk szamszer(siteni, erre azon-
ban érdemes felhivni a figyelmet. A szdmszer(sitéshez szlikséges informaciok eléallitasa
kiilonb6z6 modszerekkel torténhet.

e Benchmarking, azaz hatasegyitthatok atvétele tanulmanyokbol, nemzetkdzi standardok-
bol. Korabbi, hasonlé programok hazai vagy nemzetkozi ex post hatasvizsgalatainak az
attekintése és az abban szereplé mért hatasok alapulvétele mint legfontosabb informa-
cioforras. A szakirodalomban elérhet6 korabbi tanulmanyok megismerése és attekintése,
mely mddszer rdadasul eréforrasigényében (idGsziikségletében) is lényegesen kedvezGbb,

® mint az ennél sokkal szofisztikaltabb, strukturalis modellépités eszkozei (ld. késébb @
mikroszimulacié vagy makromodellek]. Az eljaras alkalmazasa soran fontos szempont,
hogy a benchmarknak, azaz dsszehasonlitasi alapnak valasztott korabbi beavatkozas
lényeges jellemzdiben hasonlitson vizsgalatunk targyahoz.

e Kérdéives adatfelvétel vagy szakértdi becslések egyarant inkabb az informacidszerzés
eszkozei kozé tartoznak és ezért a késdbbiekben fejtjiik ki 6ket részletesen. Megjegyezziik
mar most ugyanakkor, hogy a korabbi programok ex post hatasvizsgalataval nyert tanul-
sagokat, becsiilt hatasegyitthatdokat abban az esetben tudjuk felhasznalni, ha megismer-
juk a jelen vizsgalat targyat képezd beavatkozas célcsoportjat, annak méretét és tagjait,
illetve az esetlegesen fontos tovabbi jellemzéiket. A kérdGives adatfelvétel és a szakértdi
becslések egyarant az atvett, benchmark egyiitthatdk alkalmazhatésaganak eldontéséhez
szikséges informaciok beszerzésének és feldolgozasanak mddszerei. A benchmarking és
a kérddives adatfelvétel, szakértdi becslések alkalmazasara mutatunk példat a kovetkez6
fejezetben a févarosi behajtasi rendelet bemutatdsan keresztil.

e Statisztikai modszerek alkalmazasaval, errdl szdl az idésorelemzés alapjait bemutato
fejezetunk.

e Strukturalis modellek épitésével, amelyek kozil a mikroszimulaciés modellek vilagat
kicsit részletsebben is bemutatjuk a megfeleld fejezetben.

3. Hatasok értékelése. Szcenario- vagy forgatokdnyv-elemzés, melynek lényege, hogy (kiilon-

b6z6) esetek lehetséges végkimeneteleit hasznaljuk. Ekkor a kiilonféle forgatokonyvek eltérd
értékekkel becsliilik a szamszer(Usitett hatasokat.
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e Af6 kérdés, hogy a kvantitativ célokkal rendelkez6 program esetén az eléri-e a céljat.

e Aprogram gazdasagos-e, azaz a cél a lehet( legalacsonyabb kéltségek mellett érhet6-e
el ezen beavatkozasi eszkoz alkalmazasaval, illetve a program koltséghatékony-e, tehat a
program hasznai és hosszabb tavon felmeriilé hozamai indokoljak a felmeriilé koltségeket.

e Alternativ eszkdzok dsszevetését is igényelheti esetenként.

e Kvantitativ célokkal nem rendelkez6 beavatkozasok esetén megvaldsul-e a hatékonysag,
méltanyossag, adminisztrativ kivitelezhet6ség?

2.1.1 Példa beavatkozas komplex elozetes hatasvizsgalatara

Elsé szemléltetd példank egy, a Varoskutato Zrt. altal a Hétfa Kutatointézett6l megrendelt hatasvizs-
galat, melynek célja, hogy a tobbszor mddositott 19/2005. Fév. Kgy. rendelet® gazdasagi, tarsadalmi
és teriletfejlesztési hatasait feltarja, elésegitve ezzel a rendeletrdl szolo vitat és elékészitse a rende-
lettel kapcsolatos tovabbi dontéseket. A rendelet igen sokrétl szabalyozasabol most egyetlen elemet
ragadunk ki, a févarosi teherforgalomra vonatkozo dijszabalyozas szigoritasat, amelynek értelmében
egy meghatarozott tomeg felett a teherautdknak kiilon dijat kell fizetnitik a févarosba torténd behaj-
tas esetén, kivéve néhany fontosabb fébb Gtvonalat (pl. Hungaria kordat), amelyeken valé kozlekedés
tovabbra is dijmentes marad.

A teljes tanulmany megismétlése nélkil kiragadunk egyetlen mozzanatot az elemzésbél és ezen
keresztiil mutatjuk meg a folyamatabra-technikaval torténé elézetes hatasvizsgalati eszkozok alkal-
mazasat. A behajtasi rendelet szamos szereplét, szamos jellemzdjében (valtozéiban) érint. igy példaul
a behajtasi rendelet érintettjei (és érintett valtozoik) a kovetkezdk:

e Alakossag a megélhetési koltségek és az életmindség valtozasa révén.

e A szallitmanyozd cégek a tevékenységik jovedelmezdsége révén.

e Azipariés kereskedelmi tevékenységet végz6 budapesti vallalkozasok szintén a jovedelme-
z6ség révén.

e AfGvarosi 6nkormanyzat a bevételek (pl. ipar(izési add) és tobbletkdltségek (Utkarbantartas
és adminisztracios koltségek) realizdlodasa miatt.

e Egyéb érintettek, példaul a kiilsé varosrészekben lakok, illetve a kiils6 keriiletek 6nkor-
manyzatai.

Az érintettek teljes kor(i felsorolasat még lehetne folytatni, amennyiben a vizsgalat kiterjed(ne) a
févaros hatarain kivilre is. Az el6zetes hatasvizsgalatok soran azonban a probléma komplexitasat
az egyszerisito feltevések oldjak, amelyek lehataroljak a vizsgalat korét és ezzel korlatozzak az
érintettek és a vizsgalando jellemzdk listajat is. Ezen feltételezések nélkil a vizsgalat vég nélkil
folytatodhatna, hiszen természetesen minden mindennel dsszefiigg, ha pl. a belvarosban dragabbak
lesznek az lizletek és emiatt a lakosok a kiilkerileti plazakba jarnak majd vasarolni, akkor ott megné
a kereslet, minek kovetkeztében ott tobb fét kell foglalkoztatni, ami valahol csékkenti a munkanél-
kiliséget (vagy csak atrendezi annak terileti mintazatat), ami viszont tovabbi keresletet general a
kidramlo bérkifizetések miatt, stb. A sort vég nélkil lehetne folytatni, de érezziik, hogy az indirekt

3 Budapest févaros kozigazgatasi teriiletén a jarmuvel valé varakozas rendjének egységes kialakitasarol, a varakozas dijarol és az
lizemképtelen jarmdivek taroldsanak szabalyozasardl sz6l6 19/2005. (IV. 22.) Fév. Kgy. rendelet modositasarol.
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hatasok kiterjedt folyamataban el6bb-utdbb lesz egy olyan pont, amikor a létrejové hatas mar kivil

lesz a még mérhetd tartomanyon, pl. azért, mert gyakorlatilag zérus.

Az elézetes hatasvizsgalatot folytatd elemz6 tehat a probléma lehatarolédsanak fontos eszkozeként alkalmazza
az egyszerUsité feltevéseket, amelyek nélkiil az elemzés elvégezhetetlen lenne. Ez azonban nem menti fel
azon kotelezettsége aldl, hogy e feltevéseit az elemzésében egyértelmden leirja és megvizsgalja, hogy meny-
nyiben korlatozzak a kovetkeztetések levonasaban, illetve mennyire érzékenyek az eredményei a feltevésekre.

Az elbézetes hatasvizsgalatok soran tett feltételezések vonatkozasaban sokszor segitségiinkre lehet
a kozgazdasagi modellezés eszkoztara. A kozgazdasagi modellek leegyszer(sitett feltételezéseken
alapulnak, amelyek definicidszerien nem valdsagh(ek (a valdsagban minden mindennel dsszefiigg, de
ez nem segitene minket a probléma megkézelitésében). A lényegesnek tekintett elemeket kiemeljiik,
a tobbit azonban el kell hanyagolnunk.

Példaként emlithetd, hogy az élelmiszerre és a ruhanemdre forditott koltések kozotti helyet-
tesitési hatas elhanyagolhaté. Ennek kovetkeztében az alma aranak emelkedése nem befo-
lydsolja szignifikdnsan a farmernadragra vonatkozé lakossagi keresletet, ezért ezzel nem kell
foglalkoznunk egy olyan vizsgalatban, amely az alma piacat érinté valtozas elemzésére iranyul.
A feltevéseknek a leegyszerUsitésben betoltott szerepét egy analdgiaval szeretnénk illusztralni,
amely a méretaranyosan kicsinyitett térkép mint ,modell” és a k6zgazdasagi modellek parhuzamara
épil. A térképeken, amelyek a teriileti elrendezésrél rendelkezésre allo informacidkat tomoritik
valamilyen szisztematikus formaban, szamos olyan informacio6 lemarad, amelyek az adott helyeknek
akar fontos jellemzéi is lehetnek (pl. hanyan laknak a hazakban, milyen idések az épiiletek, milyen
stilusban éplltek, hogyan néz ki a homlokzat stb.). Azonban példaul az autds térkép esetében,
amelynek legfébb funkcidja az, hogy segitsen a térbeli eligazodasban és informacidt nyujtson arrdl,
hogy egy konkrét pontbol hogyan, milyen utvonalon lehet eljutni egy masikba, mindezek teljesen
lényegtelenek. Vilagos, hogy ezek az informaciok egy része azért marad le, mert a kicsinyités miatt
nincs hely a megjelenitésiikre, jollehet egy 1:1 méretaranyu térkép ezt korrigalni tudna. Ugyanakkor
az 1:1 méretaranyu térkép valdjaban mar nem is térkép: pont annyira nagy, bonyolult és komplex,
mint a ,valésag”, ezaltal nem alkalmas arra, hogy egyszerien és gyorsan felhasznalhaté modon
szallitsa szdmunkra a kozlekedési Utvonalakrol a szlikséges informaciokat.

Atérképek esetében az ..egyszerisité feltevések” tehat a kicsinyités miatt elhanyagolhato informa-
ciok korét jelentik, amelyek nélkil azonban a térkép még képes arra, hogy érdemben segitséget
nyUjtson a tajékozddasban. A lényeges informacidk kore a térkép funkcidjatol fliggéen nyilvan
eltérd lehet, egészen mas informaciokat jelenitenek meg egy turistatérképen, mint egy autds
térképen. Ugyanez érvényes a kozgazdasagi modellekre is, a feltevések szerepe a kezelhetdség,
a leegyszerUsités; azonban az, hogy milyen feltevéseket érdemes tenni, az a vizsgalt probléma
ismeretében hatadrozhaté meg és nem énmagaban a feltevéseken (vagy azok ,.valdsaghliségén”)
mulik.*

4 Ebbdl a gondolatmenetbdl pedig az is kovetkezik, hogy a feltevések jellemz6en soha nem ,valésaghtliek”, hiszen éppen az a funkcid-
juk, hogy leegyszerdisitsék a valdsagot Ugy, hogy kezelheté modelleket kapjunk. Ezért (is) annyira fontos, hogy a feltevéseket mindig
tisztazzuk és megvizsgaljuk, eredményeink milyen mértékben fliggnek érzékenyen ezektdl.
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Visszatérve a behajtasi rendeletre, milyen hatdsok merilhetnek fel ebben a konkrét esetben? A
hatasok az érintettek fébb valtozdiban jelentkeznek, igy azokat az érintettek (lakosok, dnkormanyzat,
vallalkozasok] és hatastipusok (gazdasagi, tarsadalmi, kornyezeti) szerint érdemes csoportositani. A

teljesség igénye nélkil az alabbi potencidlis hatdsok merilhetnek fel:

e Athaladé forgalom megsziirése, ennek kovetkeztében a szennyezés (karosanyag-, zaj-, rez-
gésszennyezés) csokkenése.

e Az onkormanyzat bevételeinek novekedése.

e Az utak sulyterhelésének valtozasa.

¢ Foglalkoztatottsagi mutatokban valtozas.

e Szallitmanyozasi vallalkozasok gépparkjanak dsszetételbeli valtozasa - ez a magas forgd-
téke-sziikséglet miatt csak késébb valésulhat meg.

e Belvarosban a kiskereskedelmi arak emelkedése - ez tobb okbdl is adddhat, ilyen lehet a
géppark cseréje a szallitd cégeknél, a megfizetett dij vagy a verseny csokkenése.

e Abelvaros lakossaga szamara fuvarozas koltségei novekednek (pl. kéltozéskor).

Egyéb felmerilt tovagy(ir(izé hatasok:

» Kisvallalkozasok megsziinhetnek/elkéltozhetnek kiilsé keriletekbe.

e Novekedhet a kiilvaros forgalomterheltsége, ez negativ kdrnyezeti hatasként jelentkezhet
az ottani lakossag szamara.

e Abelvarosban megjelend kiskereskedelmi arnévekedés hatasa a kiilvarosi tizletekbe terelheti
a lakossagot.

A potencialis hatasok feltérképezése egyrészt arra iranyul, hogy feltarjuk és megértsiik a probléma
struktarajat: jelen esetben a kozvetlen érintettek kozvetlen reakcionak vizsgalatat és az azokbol tovagyli-
rlz¢ indirekt hatasokat. A kozvetlen érintettek a szallitmanyozassal foglalkozo cégek, amelyeknek a dijat
fizetnilik kell. Hogyan reagalhatnak egy ilyen helyzetben? A célforgalomnak tovabbra is be kell hajtania,
tehat ebben az esetben (1) dijfizetésre keriil sor és ez vélhet6en valamilyen mértékben elébb-utébb meg-
jelenik a szallitasi dijakban; vagy (2) a gépjarmveket kisebbekre cserélhetik, amelyeknek nem kell dijat
fizetnilk, viszont adott esetben tobbszor kell majd behajtani - hiszen kevesebb aru szamara tud helyet
biztositani; vagy (3] a dijfizetési id6szakon kiviil hajtanak be. Ezen kiviil a tranzitforgalom varhatéan (4)
elkerili a fizetds Utvonalakat és ezzel csokkenti a forgalmat a dijfizetéssel érintett Utvonalakon. A kdzvetlen
érintettek potencialis valaszai (hivjuk ket kulcsmozzanatoknak] jelentik az elsédleges és kozvetlen hata-
sokat, minden mas hatast ebbdl szarmaztathatunk, ezért ezek indirekt vagy tovagy(ir(izé hatasok lesznek.

A kulcsmozzanatok, azaz a direkt, kdzvetlen hatasok és a tovagy(riizd, indirekt hatasok kozotti kapcsolat
feltardsa és megtalalasa jelenti a kulcsot a hatasvizsgalat (még a szamszer(sitést megel6z6 lépései)
soran. A behajtasi rendelet példajaban ez azt jelenti, hogy példaul a lakossag megélhetési koltségeire
gyakorolt hatdsok mérése soran az lesz a kritikus tényez6, hogy a kdzvetlen érintettek, vagyis a szallit-
manyozasi cégek reakcidja a rendeletre milyen mértéki forgalomvaltozast general. A lakossagot érintd
kozvetett hatasok ugyanis jellemz6en nem dnmagaban a céliranyos fuvarozas volumenével, hanem a
teljes forgalommal fliggnek Gssze. A kozvetlen szerepléknek a viselkedésvaltozasa eltéré modon hat-
hat a forgalomra és ezen keresztil a kozvetett érintettek, példaul a lakossadg megélhetési koltségeire.
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A potencialis hatasok feltérképezése masrészt arra iranyul, hogy megallapitsuk: a vart hatas eldjelét
tekintve meghatarozhato-e, azaz példaul a lakossag megélhetési koltsége varhatéan névekedni vagy
csokkenni fog-e. A hatasok komplexitasa ebben a példaban arra utal, hogy ez apriori nem nyilvanvalé:

a (varhatdéan) novekedd szallitasi koltségek a lakossag megélhetési koltségeinek a névekedésén, a
(varhatoan) javuld légszennyezettség pedig a gydgyszer és egyéb egészségligyi kiadasok cstkkenésén
keresztiil a megélhetési koltségek csokkenése iranyaba hathat. A netté hatas igy e két eltéré irany
ereddje lesz, a hatasvizsgalati feladatunk éppen annak megvalaszolasara iranyul, hogy az elére nem
nyilvanvalé mértékrél mondjon valamilyen ésszer( értéket.

A tovabbiakban nem torekediink a behajtasi rendelet minden érintettre és azok minden jellemzdjére
kiterjed6 hatasok vizsgalataval, hanem kiragadva a tanulmany egyetlen részét, minddssze a lakossag
megélhetési koltségeire gyakorolt (gazdasagi) hatasok szamszer(sitését mutatjuk be az egyszer(
benchmarkokra és mas hatdsmutatdkra alapozott egyszerl szamitasokkal. A fenti gondolatmenete-
ket tikrozendo, a lakossag megélhetési koltségeire gyakorolt hatasok folyamatabrait mutatjak a 2.1
abra és a 2.2 dbra. Az egyiken a megélhetési koltség novekedése iranyaba, a masikon a csokkenése
irdnyaba hato tényezdk listajat és a feltételezett hatasutvonalat lathatjuk.

Az el6zetes hatasvizsgalat elsé épése tehat alapvetden a probléma elemzését helyezi a fokuszba,
ehhez felhasznalhatjuk az adott problémara vonatkozd szakirodalmi eredményeket és sajat tapaszta-
latainkat egyarant. Ebbdl fakaddan egységes modszertanrél igen nehéz beszélni: a probléma jellege
hatarozza meg, hogy milyen modell a leginkabb adekvat. Amennyiben a folyamatabra mellett dontiink,
akkor (ahogyan ez az 1. dbra és 2. abra alapjan is lathatd), a visszacsatolasok csak korlatozottan
lesznek beépithetéek. Ha a vizsgalandd probléma jellegét tekintve sok visszacsatolast és sok kolcso-
nos determinaciot tartalmaz (mint példaul ahogy egy makrockondmiai probléma esetében ez lenni
szokott), akkor a folyamatabra hasznalata ritkan meril fel és helyébe a strukturalis 6sszefliggéseket
és visszacsatolasokat explicit médon megjelenitd, komplex (matematikai egyenleteket és bonyolult
statisztikai becsléseket tartalmazdé) modellépités lép.

2.1 dbra: A lakossag megélhetési koltségeinek csokkentése iranyaba hatoé folyamatok abraja

Levegéminé- EU-i kiadasok
ség javulasa, csokkenése
zaj csokke-

Csucsidon kivili nése

id6szakban
szallitanak

Csokken a Kevesebb
balesetek javitasi,
szama biztositasi ktg

Nappal tébb szabad __Dugc')l
parkoldhely az éjsza- csokkenése

kai rakodas miatt (belvaros) ,
Lakossag

megélhetési
koltségeinek
csokkenése

Csokken az
lizemanyag-
A teherautdk fogyasz_téls,_gz
egy része amortizacioé
a Hungaria
krt-on megy a

belvaros helyett Munkaba

jaras koltségei
csokkennek
[ nem szamszer(sithetd hatas
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2.2 abra: A lakossag megélhetési koltségeinek ndvekedése iranyaba hato folyamatok abraja

A teherautok a fizetds

Gtvonalon mennek Szallitasi koltsé-

Ipari tevékenységek
jovedelmezésége

csokken

gek novekedése

' Raktarozasi ktg.
nd

Amortizacids terhek
novekedése
Ipari tevékenységek
kitelepiilése a varosbol

Szallitasok tervezése
IVEIMENEREL])

Ipari munkahelyek
szamanak csokkenése

: ’ a belvarosban
Kisteherautokkal

helyettesitik a -
nagyokat Ejszakai munka-
bérek

Belvarosi szallitasi
tevékenységek csok-
kenése

Csucsiddn kivdili
id6szakban szal-

. Szallitasi tevékenységek
litanak

jovedelmezésége csokken

Kevesebb
id6 a fuvarok
teljesitésére

[ nem szamszer(sithetd hatas

Az elGzetes hatasvizsgalat kovetkezd [épése a folyamatabran talalhatd hatdsok szamszerdsitése. A szam-
szerUsités eszkoze a fajlagos hatasegyltthaté mutatészamanak alkalmazasa, ez azt mutatja meg, hogy a
kozvetlen hatasban adott mértéki ndvekedés mekkora hatast eredményez majd a kozvetett érintetteknél. Ilyen
mutatok elsésorban korabbi tanulmanyokbol nyerhetdk, ebben az esetben azonban mindenképpen sziiksé-
ges a multbeli és a jelenlegi beavatkozas 6sszehasonlitasa, és a kontextus hasonldsaganak az attekintése.

Példaként tekintsiik a balesetekre gyakorolt hatasbol fakadd megélhetési kdltségek valtozasanak
szamszerUsitését. Ha a behajtasi rendelet miatt csokken a forgalom, akkor csokken a balesetek
szama, ami miatt mérséklédik a balesetek koltsége. Két [épésben tudunk tehat forintban mért hatast
kifejezni: egyfel6l meg kell becsiilniink, hogy a rendelet kovetkeztében mennyivel csokkenhet a bal-
esetek szama, masfeldl azt, hogy ez mekkora koltségcsokkentést eredményez.

A balesetek szdmaban bekovetkezd valtozas részben attol fligg, hogy mennyivel csokken a forgalom,
részben pedig attdl, hogy egységnyi forgalomcsokkenés milyen mérték( balesetiarany-valtozast
eredményez. Nézziik a tanulmany gondolatmenetét:

A forgalomban részt vevé jarmivek szamanak novekedésével a létrejohetd Utkdzések szama
négyzetesen nd. Ugyanakkor egyes tanulmanyok arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a baleseti
kockazat csokken a forgalom novekedésével, aminek egyik magyarazata a sebesség csokke-
nése lehet. A szamitdsokhoz azt feltételezzik, hogy a forgalom novekedése egyenesen aranyos
a balesetek kockazataval (a kockazat a kdresemények varhatd értékére fokuszal, egybefoglalva
a baleset valdszinliségét és a kar varhato értékét). Azzal a feltételezéssel élink, hogy egy jarm
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minél tobbet kizlekedik, annal nagyobb széamara a balesetveszély. igy a forgalom enyhiilése
esetén a balesetek szamanak aranyos csokkenésére szamitunk.”

A fenti feltevések mellett a forgalom valtozdsa maga utan vonja a balesetek szamanak a csokkenését.
De milyen mértéki csckkenésrél beszélhetiink? A balesetek szamara vonatkozd adatok ismeretében
a forgalomcsokkentésre tett szcenariofeltevések mellett a balesetek szamanak varhatd mérséklédése
egyszer( szorzas eredményeként becsiilhetd. Mekkora 6sszegi koltségcsokkentést jelent a (felté-
teles, a forgalom csokkenésének fliggvényében meghatarozott) balesetek szamanak csokkenése?

A balesetekbdl fakadd koltségek részben személyi sériilések és halalesetek, részben pedig a gépjar-
muivek javitasanak, valamint a biztositasanak koltségeivel, illetve azok valtozasaival fliggnek dssze.
Egészséglgyi, kornyezeti és kozlekedésbiztonsagi problémak hatasvizsgalatanal gyakran vetédik fel
az emberi élet elvesztésének kockazataval 6sszefliggésben felmerild koltség, illetve haszon szam-
szerisitése, ennek statisztikai kozelitése az Un. VSL (value of statistical life), azaz a statisztikai élet
értéke mutato. Ez a mutato szamszerd(siti azokat a hozamokat, amelyek abbol fakadnak, ha az emberi
élet elvesztésének kockazata csokken.

AVSL, azaz a statisztikai élet értékének koncepcidja nem arra a moralfilozofiai kérdésre keresi a
valaszt, hogy mennyit is ér az emberi élet. Nyilvanvaldan a legtobb ember a sajat életének biztos
elvesztése ellen mindent képes lenne odaadni, vagyis nem létezik véges valasz erre a kérdésre.
AVSL koncepcioja ettél kiilonbozbéen az élet elvesztésének kockazataban bekdvetkez6 valtozas
értékelésére tesz kisérletet, ez pedig nem is annyira idegen a hétkdznapi élet tapasztalataitol,
hiszen gondoljunk bele, hogy az életbiztositasok is errél szélnak. Bizonyos szakmak képviseldi
(kaszkad6rok példaul) az atlagosnal lényegesen magasabb kockazatot vallalnak, amelyet a
javadalmazasuk valamilyen mértékben kompenzal. A hétkoznapi életben vallalt szdmos koc-
kazat kozil némelyek olyanok, hogy azok ellen valamennyi vagyon feladldozasaval védekezni
tudunk, példaul a gépjarmuvek biztonsagi berendezéseinek koltsége a kockazatcsokkentés
aranak tekinthet6.

Szeretnénk hangsulyozni, hogy a VSL fogalmanak sz6 szerinti forditadsa is igen jol kifejezi ezt a
kiilonbséget, nem arrol van szo6, hogy az emberi élet értékét szeretnénk statisztikai eszkozokkel
megbecsilni (vo. élet statisztikai értéke versus statisztikai élet értéke), hanem arrél, hogy egy
statisztikal fogalom becslésérél beszélgetiink. A VSL becslésére iranyulo eljarasok tébbnyire
komplex statisztikai modszerek, amelyekrél kivald 6sszefoglalot nydjt Ashenfelter (2006).

A folyamatabrak minden egyes elemét szamszer(sithetjik az elérheté tanulmanyokban szerepld
fajlagos hatasegyltthatok és a meglévd statisztikai adatgy(ljtésben talalhaté allomanyok, azok val-
tozdsara vonatkozd feltevések (szcenariok vagy forgatokonyvek] alapjan (részletes levezetéseket Ld.
a hivatkozott tanulmanyban]. A jelen vizsgalatban ez az igen kimerit6 részletesség( folyamatabra

5  Afévarosi teherforgalmi behajtasi rendszer gazdasagi, tarsadalmi és teriiletfejlesztési hataselemzése. Varoskutatas Kft, 2008, 70. oldal.

6 Azitt kozolt részletekben a tanulmany szerzéi igen sokban tdmaszkodnak Maibach et al. (2008) kézikonyvére, amelyben a kézlekedési
problémak szabalyozasanak (és azok valtozasanak) hatasvizsgalatahoz felhasznalhaté fontos hattér-informaciok, nemzetkozi tapasz-
talatok dsszegydjtott ismertetése talalhato.
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kovetkeztében szertedgazo, sok kiilonboz6 elemet tartalmazo, komplex feladat megoldasat jelenti.

Az ilyen esetben alkalmazott standard megoldas a benchmarkok keresése (amelynek soran olyan
hazai vagy nemzetkozi tanulmanyokat keresiink, amelyekben hasonld beavatkozasok hatasat mérték
és szamszer(sitetették). A benchmarkok alkalmazéasanak fontos kritériuma, hogy megvizsgaljuk az
adaptalhatdsag kérdését, azaz mennyire tekinthetjik megfelelének a mas helyen, id6pontban, sze-
replékon végrehajtott beavatkozas mért hatasanak fajlagos értékét a jelen beavatkozas hatasainak
szdmszer(isitéséhez. Altaldnos tanacsot erre vonatkozéan nem tudunk adni, ezt mindig a konkrét
korilmények és a vizsgalt probléma hatarozzak meg. Az elemzés céljatol fliggéen azonban még egy
0sszetett jelenség hatasvizsgalata is lehet ennél lényegesen egyszerilbb, erre mutatunk most egy
peldat.

2.1.2 Példa egy beavatkozas egyszerdisitett elozetes hatasvizsgalatara

Az el6z6 példaval szemben a kovetkez6ben egy egyszer(sitett hatasvizsgalat elvégzését mutatjuk be.
A hatasvizsgalat bonyolultsaga, illetve egyszer(isége részben a beavatkozas révén érintett jelenség
komplexitdsaval is 0sszefligg, részben pedig az elemzés fokuszanak az 0sszetettségével is. Minél
inkabb fontos, hogy a direkt hatdsok mellett az indirekt hatasokat is azonositsuk, minél tobb tova-
gylirliz6 hatast szeretnénk azonositani és mérni, annal inkabb komplex a feltdrandé dsszefliggések
rendszere, tovabba ilyenkor jellemz6en nagyobb a bizonytalansag foka is.

A behajtasi rendelet példajaban egy viszonylag egyszer(i beavatkozas igen messzire nyulo és ezért
nagyon komplex hatasait is fel kivantuk tarni és erre vonatkozdan szamszer( hatasokat azonositani.
A feladat azonban sokszor ennél kevesebbet kivan meg: mondjuk meg a beavatkozasnak a direkt,
kozvetlen hatasait Ugy, hogy egy ponton tul a tovacsorduld hatasoktol eltekintiink. Ez lényegében
annak az implicit feltevését jelenti, hogy a kozvetlen, direkt hatason tul jelentkez6 tovabbi, indirekt
hatasok nem jelentdsek, vagy varhatéan mérésiik, illetve elérejelzésiik bizonytalansaga meghaladja
a hatds nagysaganak abszolut értékét.

A kovetkez6 példank ennek illusztralasat szolgalja. A példaban a cigarettara kivetett jovedéki add
mértékében 2012. december 1-jével bekovetkezett ndvekedésnek a koltségvetés egyenlegére gyakorolt
hatasait kivanjuk ,el6rejelezni”. A konkrét szamitasok elétt gondoljuk végig, hogy milyen altaldnos
hatasokat varhatunk egy ilyen lépést6l?

A cigaretta jovedéki adojanak emelése varhatéan csokkenti majd a cigaretta fogyasztasat, ezen
keresztiil egészségesebb és/vagy hosszabb életet tesz lehetdvé. igy hosszabb tavon néhet a varhaté
atlagos élettartam, csokkenhetnek az egészségligyi kiadasok, néhet a foglalkoztatas (vagy a mun-
kakinalat), novekedhet a GDP. Az indirekt hatasok listaja tehat hosszu, de egy szempontbdél minden
eleme e listanak hasonlé: ezek a hatasok varhatéan lassan alakulnak ki, hiszen a cigarettanak az
egészségiinkre gyakorolt kdros hatasa is lassan bontakozik ki.

Ugyanakkor ezen indirekt hatasok mellett szamithatunk rovid tavon, kozvetlen hatasokra is, amelyek
elsésorban a cigarettafogyasztok pénztarcajat, illetve az érem masik oldalaként az allamhaztartas
bevételi oldalat érintik. Ha a feladatunk elsésorban a rovid tavu hatasok felmérésére iranyul, akkor
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nem kell foglalkoznunk a hosszu tavon varhaté egyéb, indirekt hatasokkal, hanem elegend6 a révid
tavd, direkt, mondjuk ki: kéltségvetési hatasokkal foglalkoznunk.

A feladatunk tehat most szlikebb fokuszu lesz, mint volt korabban, ez azonban nem onmagaban a
probléma jellegébdl fakad, hanem inkabb a feltett kérdésbdl. A jovedéki adé megvaltoztatdsanak a
koltségvetésre gyakorolt hatasara vonatkozd egyszer(sitett el6zetes hatasvizsgalatunk eredményeit
foglaljuk 0ssze az alabbiakban. Ehhez 6ssze kell gydjteniink a legfontosabb informacidkat, elemez-
niink a problémat, az elemzés révén fel kell tdrnunk a kulcsmozzanatokat és szamszerdsiteniink kell
a vélhet6 hatasokat.

A helyzet feltarasa

A fizetend6 jovedéki add mértéke 2012. december 1-je el6tt az alabbiak szerint lett meghatarozva. A
cigaretta utan fizetendé jovedéki add 226,1Ft/dz + a kiskereskedelmi ar 31%-a, de legaldbb 423,7Ft/
dz. Minderre még afa is rakodik, hiszen a jovedéki ado mellett a cigaretta utan 27% afat is kell fizetni.”
A 2012. december 1-je utan érvényes szabalyozas megndvelte a minimalis jovedéki add mértékét,
azaz ekkor mar az ad6 237,5Ft/dz + a kiskereskedelmi ar 31%-a, de legalabb 473,5Ft/dz.

Hogyan hat az adéemelés a koltségvetés bevételére? A jovedéki ado és az afabevétel egyarant fligg a
termék aratdl és az értékesitett mennyiségtol. Ezért a kozvetlen, direkt hatasok a termék aranak és
az értékesitési mennyiség megvaltozasan keresztiil érvényesilnek.

A hatads nagysaganak kiszamitasa tehat két kulcsmozzanaton mulik, egyrészt milyen mértékd arvalto-
zasra szamithatunk az adéemeléssel dsszefliggésben, masrészt az arvaltozas kovetkeztében milyen
mértékben valtozik meg a fogyasztok viselkedése. A kulcsmozzanatok feltarasa a cigarettapiac
elemzésétigényli, igy ezekre a kérdésekre akkor tudunk valaszolni, ha megismerjlk a cigarettapiaci
verseny jellegét (fokat, a szereplk arképzésre vonatkozd gyakorlatat) és a cigaretta iranti kereslet
jellemzéit. A beavatkozas érintettjei tehat:

¢ Afogyasztdk, akik a tovabbiakban magasabb aron, vélhetéen valamennyivel kevesebb meny-
nyiséget vasarolnak.

e A cigaretta forgalmazdi, akik szdmara valtozhat a cigarettaforgalmazas jovedelmezdsége, igy
emiatt nem csak a jovedéki adonal és az afanal, hanem akar a tarsasagi nyereségaddban is
jelentkezhet hatas.

e A cigaretta termel6i hasonlé okokbdl, a cigarettagyartas jovedelmezdsége valtozhat. Elsé
ranézésre nem nyilvanvald, hogy a termelés és értékelés vertikalis szerkezete mennyire
lényeges. Mivel most kifejezetten egyszer( technikakat nézlink, ezért feltételezhetjik, hogy a
termeldi és értékesitdi oldal 0sszevontan is kezelhetéek. A tovabbiakban termeléknek fogjuk
nevezni. Egy részletesebb, komplexebb vizsgalat kitérhet arra, hogy a hatasok kialakulasaban
az adott iparagban jellemzd vertikalis struktdra jellege mennyire meghatarozo.

e A kormanyzat az addbevételek (jovedéki adod, afa, tarsasagi nyereségado) valtozasa miatt.

7  Ajovedékiadd szabalyozadsaban 1000 szélra vetitve szerepel az adé mértéke, az egyszer(iség kedvéért a példaban a 19 szélat tartalmazo
dobozokra mint mértékegységre vetitettiik az adé nagysagat. 1dz = 1 doboz.
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A hatasvizsgalat elvégzése: informacidgyljtés és sajat szamitas

A hatasvizsgalat ebben az esetben arra iranyul, hogy az azonositott kulcsmozzanatokkal kapcsolat-
ban feltarjon fontos szempontokat és 6sszefliggéseket. Ebben torekedhet 6nallo kutatasra is, am ha
gyorsan, rovid id6 alatt kell hatdsokat becsiilni, akkor a kivitelezhet6 megoldas tébbnyire az, hogy a
problémaval 6sszefliggd szakirodalombol szerezziik meg a sziilkséges informacidkat. Jelen esetben
ez a cigaretta piacara vonatkozo piackutatas jellegl tanulmanyok begy(jtését és az azokban talalhatoé
informaciok feldolgozasat jelenti.

A helyzet elemzése révén azonositott kulcsmozzanatok és érintettek révén fel tudjuk térképezni a beavat-
kozas hatdsmechanizmusat. Ez a jovedéki add emelése esetén alapvetéen két kérdés megvalaszolasat
jelenti: egyfel6l hogyan valtozik a beavatkozas hatasara a cigaretta ara, masfelél az arvaltozas hogyan hat
a cigaretta értékesitett mennyiségére. A hatdsmechanizmus folyamatabraja a kdvetkez6 abran lathato.

A cigaretta jovedékiado-emelésének hatasai

Kritikus befolyasolo tényezo: Kritikus befolyasolo tényezo:
Kereslet arrugalmassaga Az adok atharitasanak mértéke

jovedéki adobevétel
I I _ . valtozasa
a cigaretta ara a cigaretta ertékesitési
novekszik mennyisége csokken

a jovedéki ado emelése afabeveétel valtozasa @

az ertékesitok koltségeit
noveli

az atharitas mértékétdl a cigarettaértékesitok

fliggoen a cigarettaér- nyeresége valtozik:

tékesités haszonrataj hatds a tarsasagi
valtozik nyereségaddra

A hatdsmechanizmus kulcsfontossagu elemei:

e Kereslet arrugalmassaga: egy termék keresletének arrugalmassagan a keresett mennyiség
szazalékos valtozasat értjlk, ha a termék ara 1%-kal mddosul. Jellemz6en az ar ndvekedése
a keresett mennyiség csokkenését vonja maga utan.

e A cigaretta keresletének vizsgalatara iranyuld kiilonb6z6é empirikus kutatasok szerint a
kereslet rugalmatlan (1%-nal alacsonyabb mennyiségcsokkenés kovetkezik be az ar 1%-os
emelkedése esetén), ami azt jelenti, hogy az arvaltozas mértékénél kisebb mértékben csok-
ken a keresett mennyiség.

e Adodk atharitasa: a termeldk a rajuk kivetett ado mértékének bizonyos %-at az arak alakitasaval
atharithatjak a fogyasztokra. Az atharitas mértéke 0-100% kozott mozog altalaban, és attél
fligg, hogy milyen a kereslet és a kinalat rugalmassaga, illetve milyen a piaci verseny eréssége.

A probléma elemzése és a hatdsmechanizmus abraja segitségével azonositani tudjuk a kulcsténye-

zG6ket: ezek a kereslet rugalmassaga és a piaci verseny jellege. Ezekrol kell informacidkat gydjteniink
korabbi elemzésekbdl ahhoz, hogy a hatas varhatd mértékére becslést tudjunk késziteni.
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Hatasvizsgalat naiv megkozelitésben

A jovedéki add emelésének hatdsara a termeldk a cigaretta arat novelni fogjak, azaz az adot atha-
ritjak. Ennek mértékének elérejelzéséhez a cigarettapiaci elemzésekre tdmaszkodhatunk. Példaul
Boza (2012) alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a cigarettapiacon a verseny er6s, azaz hiaba
differencialt termék a cigaretta, amelynél a termel6k markanévvel és mas marketingeszkozokkel
igyekeznek sajat termékiik piacat jol lehatarolni, mégis relative alacsony a piaci erejik és igy hatar-
koltségeik kozelében araznak. Ez egy igen fontos eredmény, mert ebben az esetben szamithatunk
arra, hogy az adéterhek novekedésének igen jelentds részét atharitjak.

Tegytik fel tehat, hogy a teljes adoteher-novekedés meg fog jelenni az arakban és a cigarettabol
fogyasztott mennyiség nem valtozik. Ez az Un. naiv elorejelzés a varhatd bevételekre, mivel nem sza-
molunk a gazdasagi szerepldk viselkedésének a valtozasaval. Ebben az esetben a korabbi atlagos
ar- és mennyiségadatok alapjan elérejelzést készithetlink a cigaretta jovedéki adojanak emelésekor
varhato koltségvetési bevételnévekmeény nagysagara. A kalkulacidink alapjan az 4fabol és a jovedéki
adobol szarmazo bevételek 6sszesen varhatdan 40 milliard forinttal is novekedhetnek.

A szamitasok menete

Konyviink irdsakor még nem allnak rendelkezésre a teljes, 2012. évre vonatkozo6 adatok, igy
induljunk ki a 2011-es év adataibol. Az éves cigarettaértékesités és az abbol szarmazé afa- és
jovedékiado-bevételi adatok alapjan meg tudjuk hatarozni a cigaretta egy dobozanak atlagarat
és az atlagar afa és jovedéki ado tartalmat.t 2011-ben 726 millié doboz cigarettat értékesitettek
587Ft-os atlagaron. Ezen kiskereskedelmi &r utdn az adott évi adétérvények alapjan 352Ft/dz
jovedéki adot és 147Ft/dz afat kellett fizetni.” Az addk levonasa utan a termeléknek 88Ft/dz
bevétel maradt a koltségeik fedezésére, valamint a tulajdonosok nyereségeként.

A naiv vizsgalatban tételezziik fel - a piacelemzéssel foglalkozé tanulmany kovetkeztetése
alapjan -, hogy az addkat teljes egészében atharitjdk, azaz az adéemelést kovetGen is 88Ft/dz
marad a termelénél. Valamint tegyiik fel, hogy a cigarettabol fogyasztott mennyiség nem valto-
zik. [gy a 2012-es és 2013-as (2012. december 1. utani) szabalyozas alapjan a cigaretta atlagara
és az ebbdl fakad6 adobevétel konnyen kiszamithatd, a kovetkez6 tablazat ezt foglalja dssze.

2012 2013 Valtozas
Kiskereskedelmi atlagar 659Ft/dz 713Ft/dz
ebbdl: Jovedéki ado 430Ft/dz 473Ft/dz
Afa 140Ft/dz 152Ft/dz
Mennyiség 726mdz 726mdz
Jovedékiado- bevétel 312MdFt 344MdFt 32MdFt
Afabevétel 102MdFt 110MdFt 8MdFt
Osszesen 4OMdFt

8 Forras: NGM.

9 Mivel 2011-ben is valtoztak a jovedéki adé szabalyok, méghozza az utolsé két hénapra, 2011. november 1-jével, ezért a pontosabb becs-
léshez vagy havi adatokat kell hasznalnunk, vagy a jovedéki add szamitasanal az adé mértékét a két szabalyozas sulyozott atlagaként
hatarozzuk meg. A jelen vizsgalatban ez utébbi eljarast alkalmaztuk.
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Hatasvizsgalat a viselkedési hatasok figyelembevételével

A naiv megkozelitésben egyaltalan nem vettiik figyelembe azt, hogy az adéemelés hatasara bekdvet-
kez6 arvaltozas a keresett mennyiségre is befolydssal van. A mennyiség valtozasa viszont jelentsen
kihat a jovedéki add emelésébdl varhatd bevételek alakulasara is. Ezért a naiv vizsgalat eredményét
semmiképpen nem tekinthetjik végleges elérejelzésnek, inkabb csak kiindulépontnak, amely a gaz-
dasagi szereplok viselkedésének valtozatlansaga esetén mutatja a varhatd hatasokat. Az el6zetes
hatasvizsgalatban az igazi kihivas és feladat éppen ezen viselkedésvaltozasok prognosztizalasa, mivel
ezek azok a tényezdk, amelyek az akar egyszer(en is eléallithatd naiv elérejlezések pontatlansagara
és az abban éve bizonytalansagra ra tudnak mutatni.

Nézziik meg, mit mond a kozgazdasagi elmélet az addéemelés esetén bekovetkez6 viselkedésvalto-
zasokrol. Korabban a hatasvizsgalati abra felirdsakor mar tisztaztuk, hogy két lényeges viselkedési
elem szerepel a torténetben. Egyfel6l fontos kérdés az atharitott adé mértéke, amelyre a termeldk
arazasi viselkedésének tanulmanyozasa adhat valaszt. Masfeldl fontos kérdés, hogy mennyivel val-
tozik a cigarettabdl értékesitett mennyiség, ami pedig a termék aranak valtozasaval és a kereslet
rugalmassagaval van 6sszefliggésben.

A jelen vizsgalatban fokuszaljunk az utébbira és tegylik fel, a piaci verseny annyira erés, hogy a
termelék minden adot atharitanak. Ekkor még mindig szamithatunk viselkedési valaszra, hiszen az
emelkedd cigarettadrak esetén bekovetkezhet az értékesités csokkenése. Ez még akkor is igaz, ha a
cigaretta fogyasztasa fliggéséget okoz, ami vélhetden az egyik fontos tényez6 annak hatterében, hogy
miért rugalmatlan a cigaretta kereslete. De ne feledjlk el, hogy korlatozottan elérhet6ek helyettesito
termékek (sodort cigaretta, szivar stb), amelyeket nem érint a jovedékiadé-valtozas, igy bizonyos
mértékben csabithatnak at fogyasztot a cigarettarol. Anélkiil, hogy ezt a kérdést hosszasan boncolgat-
nank, térjlink at a hatas szamszerdsitésére, melyhez valéjaban egy mérészam is elegendd, ez pedig
a kereslet rugalmassaga. Erre vonatkozdan elsésorban nemzetkozi empirikus vizsgalatok allnak
rendelkezésre, amelyek ugyan eltérd idépontokban, kiilonbozé orszagokra vonatkozéan késziiltek
el, de - ha élhetiink azzal a feltevéssel, hogy a cigaretta helyettesithetésége nagyjabdl hasonloé - a
rugalmassagi paramétert atvehetjik. Szeretnénk hangsulyozni, hogy nagyon sok esetben nem all
rendelkezésre olyan korabbi hazai vizsgalat, amelyb6l megfelelé paramétereket tudnank atvenni, e
helyezetekben a nemzetkdzi tanulmanyok széles korének tanulmanyozasa segithet.

A cigaretta keresletének rugalmassagara iranyuld vizsgalatok kozott példaul Lyon és Simon 1968-as
tanulmanya igen fontos és érdekes kiindulépont, mivel a kereslet rugalmassagat tobbféle modszer-
tani megoldassal és kiilonb6z6 idészakok, iddtavok alapjan is vizsgaltak. Leginkabb robusztusnak a
-0,5 kordli rugalmassagi értékeket kaptak, habar idészaktol és modszertantol fliggéen -0,1 és -1,5
kozotti adatokat is mértek. Frissebb kutatdsok eredményei ennél arnyaltabb képet festenek a cigaretta
keresletének rugalmassagarodl. Példaul az USA Egészségligyi Minisztériuma altal 2000-ben megje-
lentetett igen részletes és kimerit6 tanulmany a cigarettafogyasztas és az egészség kapcsolatarol'™
szamos nemzetkdzi tanulmany erre vonatkozo becslését dsszefoglalja. Az eredmények szerint igen
jelentds kilonbségek vannak az egyes tarsadalmi csoportok cigarettafogyasztasanak keresletrugal-
massagaban, példaul a fiatalok kereslete sokkal inkabb arérzékeny. A tanulmany 6.8-as tablazata

10 Reducing Tobacco Use: A Report of the Surgeon General (ld. hivatkozésok].
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alapjan arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a korabbi tanulmanyokkal 6sszhangban a cigaretta
kereslete rugalmatlan, a feln6tt cigarettafogyasztok esetében a mért értékek -0,2 és -0,8 kozott
vannak. Mindezen tapasztalatokra alapozva tegyiik fel, hogy a cigaretta iranti kereslet rugalmassaga

itthon is kozel -0,5 és ezzel az értékkel szamoljunk a tovabbiakban.

Felmerilhet kérdésként ugyanakkor, hogy mit tudunk a cigarettara kivetett add és a cigarettazasi
szokasok kozotti kapcsolatrol a nemzetkozi tapasztalatok fényében. A nemzetkdzi vizsgalatok tanul-
manyozasa soran arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az addzas alapvetden a cigaretta arara hat
és ezen keresztiil fejti ki (kozvetett) hatasat a cigaretta fogyasztasara akar a koltségvetési bevételek,
akar a hosszabb tavon jelentkez6 egészségligyi koltségekre gyakorolt hatdsait vizsgaljuk. Nem biztos,
hogy minden felmerild kérdés megvalaszolasara talalunk megfelelé nemzetkozi tanulmanyt, a mi
példankban szerepld jovedéki ado esetében kifejezetten ez a helyzet, mivel a tanulmanyok tobbsége az
ado mértékének az egészségligyi allapotra, valamint az egészségligyi koltségekre gyakorolt hatasra
kivancsi, a nemzetkozi szakirodalom alapjan a kérdés fokusza és iranyultsaga tehat némileg mas. A
kereslet rugalmassagara iranyulé becslések eredményei azonban szamunkra is érdekesek lehetnek,
visszatérve ide, folytatjuk a hatds szamitasanak menetét bemutato leirdsunkat.

Ha a kereslet arrugalmasséaga -0,5, akkor arra szamithatunk, hogy a cigaretta aranak 1%-os eme-
lésének hatdsara a beldle értékesitett mennyiség' 0,5%-kal csokken. A mennyiség csokkenése
azonban az addbevételek mérséklédése iranyaba mutat, hiszen hiaba szediink be tébb adét egy doboz
cigarettan, ha dsszességében kisebb mennyiséget fognak értékesiteni! A jovedéki adé emelésének
az adobevételekre gyakorolt hatdsa tehat e két hatas ereddjeként fog kialakulni. Kalkuldcionkban a
-0,5-0s rugalmassag azt eredményezte, hogy az addbevétel varhato novekedése valdjaban csak kozel
fele a naiv esetben szamitott értékeknek, példankban ez 21 milliard forint.

A szamitasok menete

Ismételjik meg a korabbi szamitasokat! Az atlagar és annak addtartalma mar rendelkezéslinkre
all, most arra kell becslést adnunk, hogy hogyan valtozhat az értékesitett mennyiség. Az atlagar
a példaban az adéemelés miatt 8,34%-kal novekedett, igy -0,5-0s rugalmassag mellett sza-
mithatunk az értékesités 4,17%-o0s csokkenésére. A korabbi tablazatunkat ennek megfelelden
korrigaltuk, igy az alabbi szamitasi eredményeket kapjuk.

2012 2013 Valtozas

Kiskereskedelmi ar 659Ft/dz 713Ft/dz 8,34%
ebbdl: Jovedéki add 430Ft/dz 473Ft/dz
Afa 140Ft/dz 152Ft/dz

Mennyiség 726mdz 696mdz -4,17%

Jovedékiadd-bevétel 312MdFt 329MdFt 17MdFt

Afabevétel 102MdFt 106MdFt 4MdFt

Osszesen 21MdFt

11 Eltiink azzal az egyszer(sit6 feltevéssel, hogy a kinlat a relevans tartomanyban nagyon rugalmas.

E
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Az egyszerisitett vizsgalat érvényessége

A koltségvetési hatdsokra adott becslés megbizhatésaga, pontossaga alapvetéen mulik azon, hogy
feltarjuk-e a relevans hatasokat (ld. hatdsmechanizmus abra) és mennyire megbizhatéan tudjuk
megbecsilni a relevans egyltthatokat. Jelen példaban a kereslet rugalmassaganak nagysaga az
egyik ilyen fontos valtozé, amelyre Magyarorszag tekintetében nem all rendelkezésre megbizhato
becsléshbo6l szarmazo érték. Ezért fontos megvizsgalni, hogy a paraméter értékének fliggvényében
hogyan valtozik az adott elérejelzés.

Konnyen lathatjuk, hogy minél rugalmasabb a kereslet, az adoemelés kovetkeztében torténd aremel-
kedés hatasara a mennyiség annal nagyobb mértékben csokken, igy az adobevételekre gyakorolt
csokkentd hatdsa annal nagyobb. Példaul a nemzetkdzi példakban szintén szerepl6 -0,8 rugalmassag
esetén a varhatd addbevétel-novekedés mértéke mar csak 9,6 milliard forint.

Eddig nem vizsgaltuk meg azt a feltevésiinket, hogy a termeldk teljes mértékben megjelenitik a jove-
déki ado emelésének koltségnoveld hatasat a cigarettdk araiban. Valdjaban ez is csak egy feltevés,
amelyt6l eltérd viselkedés mellett az addbevétel valtozasa a fentiekben meghatarozott értékektél
teljesen eltéré mértékd is lehet.

Gondoljuk végig, mi torténne akkor, ha a termelék nem haritandk at az adéemelés hatasat teljes mér-
tékben! Ebben az esetben a koltségeik fedezésére és a nyereségre naluk marado bevétel csokkenne.
@ Erre a vallalatok részben koltségtakarékossagi programok bevezetésével, részben pedig nyereségiik @
csokkenésének az elfogadasaval valaszolhatnak (és nyilvan tovabbi stratégiai lépések is lehetsége-
sek, amelyek azonban inkdbb hosszabb tavon jelentenek valds alternativat). Végezhetiink érzékeny-
ségvizsgalatot arra vonatkozdan, hogy ha ez az eset kovetkezik be, az hogyan érinti a kéltségvetés
adobevételét. Ez esetben arra is oda kell figyelni, ha az egy doboz cigarettara juté nyereség csokken,
akkor a vallalatok altal fizetett tarsasagi nyereségadod is csokkenni fog.'? A koltségtakarékossagi prog-
ramok bevezetése pedig jarhat létszamleépitéssel, amelynek hatasara csokkenhet a foglalkoztatas
és novekedhet a munkanélkili-ellatasért folyamoddk szama, igy ezek a hatasok tovabb csokkentik

az adéemelésnek a koltségvetés egyenlegét javitd hatasat.

Latjuk, hogy ez az irdny a hatasvizsgalati elemzés kiterjesztését igényli, ekkor szamos Uj kérdés meriil
fel. Példaul a tarsasagi adora gyakorolt hatas vizsgalatakor felmerilhet kérdésként, hogy van-e egyal-
talan hatas. Ha a vallalatok nyeresége mar korabban is zérus kozeli volt, vagy veszteséges, akkor mivel
nyereségaddt veszteség utdn nem, csak nyereség utan kell fizetni, ez nem jelent valtozast. Tovabba nem
feltétlenll okoz valtozast a nyereségadd-bevételben a nyereség novekedése akkor, ha a vallalkozas a
szamviteli szabalyok nyuUjtotta lehetdségeken beliil korabbi veszteségeit elhatarolta, és ezeket késdbbi
nyereségekkel szemben mas évben érvényesiti. Mindezek jelentésen novelik a nyereségaddra gyakorolt
hatas szamszer(sitésének bizonytalansagat. Lathatjuk, hogy kezdjlk kin6ni az ,.egyszerd hatasvizsgalat”
keretét és a probléma kezd a korabbi behajtasos példaban latott komplexitasra hasonlitani.

Ezen nem szabad meglepddniink. Az elézetes vizsgalat egyik jellemzéje, hogy a direkt és indirekt hatasok

12 Valéjaban ez mar akkor is csékkenni fog, ha az egy dobozra jutd nyereség nem valtozik, de az értékesitett dobozok szama igen.Ett6l a
korabbi elemzéseinkben eltekintettiink, alapvetéen informacidhiany miatt.
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lancolatanak felirdsa soran az elemzét és rajta keresztiil a dontéshozot folyamatosan valasztasok
meghozatalara kényszeriti: a komplex tarsadalmi-gazdasagi rendszerben meglévé keresztkapcsolatok
és -hatasok kozil, melyek a fontosabbak, illetve a kevésbé jelentdsek, ezek koziil pedig elemzéseiben

meddig tud elmenni akkor, amikor a hatasokat vizsgalja és szamszerdsiti."

2.2 Elorejelzésekrol altalaban

Atervezés, a prioritdsok meghatarozasa soran létfontossagl a multbeli és jelenlegi folyamatok (gaz-
dasagi névekedés, foglalkoztatottsag alakulasa stb.) alapjan a jovére vonatkozo elérejelzéseket tenni.
Ha a multbeli adatok alapjan mikodéképes modellt tudunk késziteni arra, hogyan alakul egy folyamat
a kovetkez6 id6szakban, akkor lépésenként tobb id6szakra vonatkozd elérejelzést készithetlink, melyek
legfontosabb feladata tehat a tervezés segitése. Ezt egy torténelmi példaval szeretnénk illusztralni.

Kenneth J. Arrow a masodik vildghaboru alatt az id6jaras eldjelzésével foglalkozott a légierd kote-
lékében. A katonai vezetés szamara egy honapra vonatkozoan kellett id6jaras-elorejelzést készite-
nilik. Arrow egyszer megvizsgalta, hogy milyen aranyban sikerilt kell6 pontossaggal elérejeleznie
aziddjaras alakulasat. Az talalta, hogy az eldrejelzéseik ,nem voltak jobbak, mintha kalapbdl hdztak
volna ki 6ket”. A problémat felvetette a feletteseinek, amire a kovetkez6 valaszt kapta: , A tabornok
tisztaban van azzal, hogy az elérejelzések nem jok. De sziiksége van rajuk a tervek elkészitéséhez.”™

Az elérejelzések a jovore vonatkozod, a rendelkezésre allé informacidk alapjan varhatd kimeneteleket
becsiilik meg. A jové azonban bizonytalan, ezért az elérejelzés is az. Milyen ismérvek alapjan itélhetjik
meg akkor, hogy egy eldrejelzés ,j6"-e?

Tekintsiink egy masik példat, Paul, a polip torténetét! Paul a 2010-es dél-afrikai futball vildgbajnoksag
idején a chemnitzi allatkert lakdja volt és hibatlanul tippelte meg a német valogatott hét meccsének
gy6ztesét és a donté kimenetelét is. Paul az akvariumaban elhelyezett két tégelyben lévé kagylocse-
mege kozll valasztott, amelyekre elézetesen az allatgondozdk a két szembe keriilt valogatott zaszlajat
ragasztottak. Amelyik csapat dobozabol el6szor evett Paul, azt a valogatottat tippelte gy6ztesnek. Paul
meglepden sikeresnek bizonyult az elérejelzésben, vajon ez azt jelenti, hogy az elérejelzései ,.jok”
voltak? Vagy Paul egyszer(ien ,szerencsés” volt?

Erezziik, hogy a Paul 4ltal adott elérejelzés nem nyilvanvaldan .jé", azaz nem nyilvanvaléan hoznank
lényeges dontéseket pusztan erre alapozva. Egyfeldl az altala adott elérejelzés esetén nem értjik,
hogy miért éppen az az elérejelzés, amit adott. Nincs benne struktura, ezzel szemben egy j6 elérejelz6
modell hihet6 6sszefliggésekre épiil. Paul esetében a szerencsefaktort erdsiti, hogy ha elég sok joszag

13 Itt szeretnénk megemliteni, hogy a fenti gondolatmenetben ezen tulmenden is szdmos tovabbi egyszer(sités szerepelt. Nem foglalkoz-
tunk példaul azzal a kérdéssel, hogy a cigaretta j6vedéki addjanak emelése hogyan hat a helyettesité termékek (vagott dohany, szivar
sth.) keresletére. Mivel e termékek is &fa- és jovedékiado-kitelesek, a cigaretta keresletének csokkenése e termékek keresletének
novekedését eredményezheti, igy némiképp (valdszinlileg részlegesen) ellensulyozhatja az egyik helyen kies§ afabevételt, a masik
termék vasarlasakor keletkez6 tobblet afabevétel. Ugyanakkor, ha az dremelés részben a feketepiacon elérhetd cigaretta felé tereli
a keresletet, az csokkent6en hathat a koltségvetés bevételi oldalara. A probléma jelentésége és kezelhetésége alapvetéen mulik az
elérhetd informéaciok korén (példaul keresztar-rugalmassag, amelynek révén megbecsiilhetd a helyettesit termékek felé forduld
kereslet nagysaga), valamint a hatasvizsgalat fokuszan, a szdmszer(sitendd hatdsok kdrére vonatkozd dontésen.

14 ,The Commanding General is well aware that the forecasts are no good. However, he needs them for planning purposes.” Bernstein,
P. L. (1996): Against the Gods, The Remarkable Story of Risk, Wiley, 203. old.
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probalkozik a meccsek végeredményének elérejelzésével, akkor mindig lesz olyan, amelyik soroza-
tosan j6 eredményt ér el (tUlélési tévedés), raadasul a kilonlegessége miatt tobbszor talalkoztunk
vele a hirekben, mint a tobbi, sikertelenebb induléval (lathatdsagi tévedés).

Akkor miért nem az a kérdés, hogy bejott-e az elérejelzés? Az el6rejelzéssel adott konkrét érték beko-
vetkezéséhez nem elegendd, hogy az elérejelzés ,.j6” modellbdl szarmazzon és hihetd dsszefliggések
alapjan torténjen. Ehhez altalaban az is sziikséges, hogy az adott jelenséget befolyasold, de elére nem
lathato, azaz véletlen tényezdket is megfelelden jelezziik elére, melyek viszont nem prognosztizal-
hatdak (ezért véletlen tényezGk). Masfel6l az elérejelzések esetén kialakulhatnak visszacsatolasok:
a jarvanytan altal esetlegesen ., megjdsolt” Uj jarvanyok kitorését az orvostudomany jé eséllyel tudja
megakadalyozni véddoltasok kifejlesztésével.

A fenti szempontok alapjan az elérejelzések soran elétérbe keriilnek azok a tudomanyos eszkdzoket
alkalmazo elérejelz6 modellek, amelyekben a feltart 0sszefliggéseket fel tudjuk hasznalni a beavat-
kozasok varhatd hatasainak az elrejelzésére.

Az elbrejelzések alapvetben kétféle modon késziilhetnek: strukturalis modellekkel és az adatsorok
(id6sorok] vizsgalataval. A strukturalis modellezés egy olyan sokvaltozés mddszertan, amely a val-
tozok kozotti elméleti dsszefliggésekbdl kiindulva a visszacsatolasokat, korkoros osszefliggéseket is
figyelembe véve ad elérejelzést. Ennek egyik népszerd tipusarol, a mikroszimulaciordl a késébbiekben
lesz sz6. Az id6sorok elemzése a multbeli folyamatokat vetiti elére és abbol von le kdvetkeztetéseket.

Az idésorelemzési eszkozok fobb jellemzai, hogy

e multbeli trendeket vetit elore,

e strukturdlis valtozasokat nem tud elérejelezni,

e azelbrejelzést nehéz megmagyarazni,

e viszonylag kiszamithato,

e rovid tavon egészen jol (.meglepben jol’) teljesit.

A stukturalis modellek, pl. a mikroszimulacié, makromodell pedig

e aprobléma elméleti 0sszefliggéseire épit, ezért oksagi dsszefliggéseket tartalmaz;

e az el6rejelzéshez valamennyire kapcsolhaté magyarazatot ad (a modell 6sszetettségének
a fliggvényében);

e azelbrejelzés ,barmi lehet”, igy e modellek nem eléggé robusztusak, stabilak;

o elérejelzési képessége jelentésen szdorodik, folyamatos vizsgalatok targya.

Természetesen az elbrejelzés csak akkor fog valamit is érni, ha joggal feltételezhetjiik, hogy a folya-
matok multbeli alakuldsa a jov6ben is valtozatlan lesz, vagyis a mult alapjan levont kdvetkeztetéseink
a jovében is megalljak a helyliket. Ehhez a vizsgalt folyamat idébeli stabilitdsara van sziikség, vagy
arra, hogy a folyamat stabil trendet kovessen. A fejezet hatralevd részében errél lesz szo.
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2.3 Elorejelzés idosorelemzéssel

Id6sorelemzés esetén egy vagy tobb valtozdnak kiilonb6z6 idépontokban rendelkezésre allo adatait
hasznaljuk fel a statisztikai kapcsolat megallapitasahoz. Szemben az Un. keresztmetszeti vizsgalattal,
amikor adott sokasag egyes elemeire vonatkozd megfigyelésekkel rendelkeziink, itt az egyes adatok
kozott idébeli sorrendiség jelenik meg. Keresztmetszeti vizsgalatra példa, ha a tamogatott vallala-
tokra vonatkozoan vizsgaljuk a tdmogatas tényének és a jovedelmezdségnek a kapcsolatat egy adott
idépontban: ekkor a statisztikai vizsgalat targyara vonatkozé megfigyelések a kiilonbozé vallalatok
jellemzéi, igy a kiilonb6z6 egyedekre vonatkozo megfigyelések kozott semmilyen statisztikai, logikai
vagy egyéb 0sszefliggésre nem szamitunk.” Id6sorelemzésnél az egyes valtozok idébeli sorrendisé-
gének van jelentésége, tartalma, amennyiben ez specialis jellemzdkkel bir, az jelentés mértékben
megnehezitheti az alapvetéen korrelaciora épil6 vizsgalatokat. A statisztikai mddszertan targyalasat
megel6z6en néhany példaval illusztraljuk az idésorok eme specialitasat.

2.3.1 Hamis regressziok

A 2.3 abra G. Udny Yule professzor 1926-ban a Journal of the Royal Statistical Society cim( folydiratban
megjelent tanulmanyaban szerepld két idésor lathatd.'® A karikakkal jellt adatsor a halanddsagi rata
idésorat mutatja Anglia és Wales tartomanyokra vonatkozoan 1865 és 1910 kozott, mig az egyenes
vonal az anglikén egyhaz szerinti hazassagkotések aranyat mutatja (1000 hazassagkotésre vetitve).
A két adatsor id6ben meglehet6sen egylitt mozog, korrelacids egyitthatojuk 0,9512, ami majdnem
tokéletes korrelacidt jelent. Van ok-okozati 0sszefliggés a két id6sor kdzott? Lehet-e érvelni amellett,
hogy a hazasodasi szokasok és a halanddsag kozott oksagi kapcsolat van? Yule professzor érvelése
szerint elvileg elképzelhetd, hogy a tudomanyos gondolkodas elterjedése 1866 utan vezetett az egyhazi
hazassagkotések aranyanak csokkenéséhez, és ehhez hasonldan a halandéséagi statisztika valtozasat
is a tudomany fejlédésével hozhatjuk 6sszefliggésbe. Azonban ez a magyarazat meglehetésen ingatag
labakon all, sajat véleménye szerint is valoszinlibb, hogy a két adatsor egylttmozgasa nem jelent
tartalmi kapcsolatot, a korreldcié nem mér valés 0sszefliggést és a leginkabb valészinl magyarazat
az, hogy a kapcsolat értelmetlen (,nonsense”).

15 Legalabbis egyszer( véletlen minta esetén.
16 Az abra forrasa: http://www.karlwhelan.com/Teaching/MA%20Econometrics/part4.pdf
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2.3 abra: Az anglikan egyhaz szerinti hazassagok és a halalozasi rata a 19. szazad végi Anglidban és Walesben
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Fia. 1.—Correlation between standardized mortality per 1,000 persons in England and Wales (circles), and the proportion of
Church of England marriages per 1,000 of all marriages (line), 1866-1911. + = <+ 0-9512. w

Azért, hogy ne tekintslik Yule professzor altal felvazolt példat elszigetelt esetnek, tovabbi, egészen mas
természetl példakat is emlitiink. A koppenhagai egyetemen Bohn Nielsen professzor 2005-ben a 2.4
abran szerepld két id6sor kozotti kapcsolatot prezentalta a hallgatdinak.'” Az abran lathatd adatsorok
kozil a ,,Consumption” feliratl a dan gazdasagban az aggregalt fogyasztas logaritmusanak iddsora,
a..Number of breeding birds” pedig az adott évben Daniaban fészkeld kormoranok szamanak [illetve
logartimusanak] az id6sora. A két adatsor erésen egyiitt mozog, igy nem meglepé modon, igen magas
korrelacids egyiitthatd adodik (értéke 0,688). Az adatsorok egyszeri korrelacioja alapjan tehat a két
jelenség kozott kapcsolat mutathatd ki. Az elemz6 feladata, hogy értelmezze a kapott eredményeket:
(1) okozhatja-e a magasabb kormoranpopulacié a magasabb fogyasztast, (2] vagy fennallhat-e forditott
irdnyu oksagi 6sszefliggés a két valtozo kozott, (3) esetleg lehet-e kdzos ok a hattérben, vagy (4) a
korrelacio nem utal masra, mint arra, hogy egyszer(Gen mindkét vizsgalt jelenség a vizsgalati id6szak
két évtizede alatt egyarant novekedett, igy a korrelacid pusztan e k6zos - de oksagi vagy egyéb dssze-
fliggést nem tartalmazd - noveked6 trendet ragadja meg? Igen valdszind, hogy az utdbbirél van szé.

17 http://www.econ.ku.dk/metrics/Econometrics2_05_I1/Slides/10_cointegration_2pp.pdf
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2.4 dbra: Kormoranok szama és aggregalt fogyasztas Daniaban

Consumption and breeding birds, logs

13.2 |- T Number of breeding bicds

13.1?—

13.03—

12-9:‘.. L

1985 1990 1995 2000

Utolsé ilyen bevezetd példank otlete Kézdi Gabortdl, a CEU professzoratol szarmazik. A 2.5 abran
szlirke vonallal a Budapesten mért napi kozéphémérséklet értékek szerepelnek (Celsius fokban, jobb
tengely), a z6ld vonal a Budapesti Ertéktézsde, a BUX index napi zaréértékeit mutatja (Ft, bal tengely).
A két id6sorunk kozotti korrelacios egyltthatd 0,676; de az eléz6 példak utdn mar gyanakodunk, hogy
ennek nem feltétlenll kell orilniink. A vizsgalt id6szak 2008 6sze, amikor is a két adatsor egyittmoz-
gasa igen szemléletes. Ertelmezhetjiik-e ezt annak jeleként, hogy a tézsdei befekteték a h6mérséklet
csokkenésével borulatébbakka valnak és ezért kevéshé optimistan tekintenek a jovobe? Az optimizmus
csokkenése a kockazatvallalasi kedv csokkenéséhez vezet, ami a t6zsdei befektetések kivonasat, igy a
t6zsdei részvények arfolyamanak altaldnos zuhanasat eredményezi? Vagy inkabb csak ez az okoskas a
spekulécio? Valészind. A 2008-as év 6szén igen jelentds mértékben csokkent a Budapesti Ertéktézsde
indexe, amikor a Lehman Brothers csddje utan vildgméretdvé valt panik, majd az ezt kovetd pénziigyi
valsag elérte a Budapesti Tézsdét is. A hémérséklet pedig 6sszel altalaban csokkenni szokott.

2.5 dbra: Homérséklet Budapesten és a Bux index
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A fenti dbrakban kozds, hogy nem oksagi kapcsolatot jelenitenek meg, de ennek a felismerésében
az egyszer( korrelacios egylitthatd nem segitett nekiink. Mind a harom abraban kozds tovabba az is,
hogy a vizsgalt id6sorok esetében id6beli trend volt megfigyelhetd: a két valtozod egyditt nétt vagy csok-

kent a megfigyelési idészakban. Ezekben az esetekben a korrelacids egylitthatd és ebbdl kifolydlag a
linedris regresszio is latszolag kivaloan illeszkedik és szép statisztikai tulajdonsagokkal rendelkezik.
A feltart 6sszefliggés azonban nem a két valtozo kozotti - oksagi - kapcsolat lesz, hanem a - néha
.k0z0s” - trend. Az 6sszefliggés latszdlagos jellege miatt az ilyen dsszefliggésekre épiild statisztikai
vizsgalatokat nevezik hamis (spurious) regresszionak.

Hamis regressziokba igen konnyen belefuthatunk, ha idésoros adatokkal dolgozunk. Ezért nagyon fontos,
hogy mindig ki tudjuk szlirni a hamis regresszié fennalldsanak a lehet6ségét. Ehhez Uj fogalmakkal
kell megismerkedniink, a trend és a stacionarius idésor fogalmaval. Az utébbit most kissé leegysze-
rsitve ugy fogalmazzuk meg, hogy stacionarius egy idésor, ha nincs trendje. Trend alatt valamilyen
szisztematikus valtozast értiink, jellemzéen lehet egy valtozd idGsora idében névekvé (pl. fogyasztas
alakuldsa és fészkeld kormoranok szdma Daniaban), vagy csokkend (pl. t6zsdeindex a befektetdi kedv
hanyatldsanak periédusaban, halanddsagi rata Yule professzor példajaban stb).'® A 2.6 dbran mutatunk
egy-egy példat stacionarius idésor (kamatlab) és trendet tartalmazé (fogyasztoi arindex) idésorokra.

2.6 dbra: Stacioner idosor versus trend

A: Lakossagi fogyasztasi hitelek atlagos kamatszintje' B: Fogyasztoi arindex alakuldsa®
(2004-2009) (1990-2012)
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Altalanossagban, éven beliili gyakorisagu adatoknal az idébeli szabalyossag harom komponensbdl
tevédhet dssze: trendbdl, ciklusbdl és szezonalitasbol. A trend a vizsgalt adatok hosszu tavu alakulasat
mutatja meg. Ezzel szemben a ciklus e hosszu tavd folyamattdl vald eltéréseket és a hozza valod visz-
szatéréseket mutatja meg. A gazdasagi termelés esetében a gazdasagi ciklus elemei: megélénkiilés,
fellendilés, hanyatlas és pangas. A szezonalitds a naptari hdnapokhoz, az évszakhoz kot6doé szisz-
tematikus mozgasokat mutatja meg, ilyen példaul a gazdasagi teljesitmény karacsonyi fellendiilése,

18 Ez ebben a formaban az Un. determinisztikus trendre igaz. Hasonldan problémakhoz vezethet azonban sztochasztikus trend jelenléte
az adatsorban, ekkor nem egyértelm(en csak novekedd vagy csak csékkend az idésorunk, hanem lehetnek benne révidebb-hosszabb
ideig névekedd, majd csokkend periddusok. A sztochasztikus trend fogalmanak e (nyilvanvaléan pontatlan) kérilirdsanal egzaktabb
targyalasa azonban tulmutat e kézikonyv keretein.

19 Adatok forrasa: www.mnb.hu.

20 Adatok forrasa: www.ksh.hu.
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vagy éppen a nyari szabadsagolasok miatt az ipari termelés visszaesése. A szezonalitasra a tipikus

példa azonban valdszin(ileg a mezdgazdasagi termelés: a haszonndvények (gabona, zéldségek, gyu-
molcsok) érése jellemzben a nyari honapokban kovetkezik be, igy a beldlik ,termelt” (betakaritott,
sziretelt) mennyiség, értékesitett mennyiség és a termékek ara is ilyenkor magas, illetve alacsony
értéket vesz fel. Az id6soros adatok elemzése soran a trend és a szezonalitas altalaban olyan problémak,
amelyeket megfeleld technikakkal ki kell szlirni az adatokbo6l ahhoz, hogy két, id6beli megfigyeléseket
tartalmazo valtozd kozotti kapcsolatot vizsgalni tudjunk.

Ha egy idésor trendet tartalmaz, akkor azt jellemzden valamilyen trendsziirési eljarassal ki kell sz(rni.
Atrendet nem tartalmazé idésor mar stacionarius, azt lehet az eddig targyalt egyszerd ( korrelaciéra
épuld) regresszids eljarasokkal elemezni és vizsgalni. Az alabbi példa ezt kivanja illusztralni.

2.3.2 Idobeni késleltetés a regresszioban

Ha a vizsgalat targyat képezé id6soroknak nincsen trendjlik, azaz stacionerek, akkor a fentebb emli-
tett problémak nem jelennek meg, a kdvetkezd példankban ezt kivanjuk illusztralni. A vizsgalatunk
arra iranyul, hogy a munkavédelmi oktatas mennyire segitette hozza az adott vallalatot a balesetek-
bl fakado veszteségeinek a csokkentéséhez?!, ehhez pedig egy konkrét vallalat havi adatai allnak
rendelkezésre 5 éven at. Egyrészt a balesetek miatt keletkezett veszteség nagysagara vonatkozoan
(losses, angol font/hd), masrészt pedig a munkavédelmi képzés mennyiségére (training, 6ra/hdnap/
f6) vonatkozdan van két idésorunk. Ilyenkor mindig meg kell nézniink, hogy egy esetleges trend nem
akadalyozza-e a szokdasos statisztikai vizsgalatot. A formalis tesztek mellett mindig hasznos az adatsor
abrajanak megtekintése (ld. 2.7 dbra), amelyik jelen esetben egyértelm(en mutatja a novekvé vagy
csokkend trend hianyat.

2.7 abra: A balesetekbdl fakadd veszteség (losses, jobb tengely) és a munkavédelmi oktatas meny-
nyisége (training, bal tengely)
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21 A munkavédelmi oktatds és a balesetek kozotti példa forrasa: Gary Koop (2008): Kézgazdasagi adatok elemzése. Osiris kiadd. 8. fejezet.
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Minden esetben ajanlatos az adatsorainkat ,.szemrevételezniink”, amely célra igen hasznosak a gra-
fikonok. A fenti abra flirészfogakra emlékeztet6 cikk-cakkjai arra utalnak, hogy baleset nem minden
honapban torténik a vallalatnal, ugyanakkor a munkavédelmi oktatas intenzitasa is eltéréen alakul,

némiképp ezen is tetten érhetd a flirészfog-jelleg. A kérdés az, hogy az egyiittmozgas, amit a szem-
revételezés ugyan sugallhat, de kovetkeztetés levonasahoz nem elegendd, mennyire erds.

A lényegi elérelépést azonban mindig a probléma értelmezése adja. Miért varjuk azt, hogy a mun-
kavédelmi oktatas hatdsara a balesetekbdl fakadd veszteség csokken? Azért, mert a munkavédelmi
oktatas tudatositja a munkavallalokban a potencialis veszélyforrasokat és a balesetek elkeriiléséhez
szlikséges ovintézkedéseket, véddfelszerelés hasznalatat stb. Ennek kovetkeztében az 6vatosabb
magatartas kialakulasaval, megszilardulasaval a balesetek szama csokkenhet. A gondolatmenetbdl
kovetkezik, hogy a munkavédelmi oktatas a balesetek szamara nem feltétleniil ugyanabban a honap-
ban hat, mint amikor azt megtartottak, hanem hatasanak kialakulasa eléfordulhat, hogy a kovetkezd
vagy rakovetkez6 honapokra tolddik. S6t, ez azt is jelenti, hogy a megtanult Uj tudas és készség egy
ideig még megmarad, habar a felejtés jotékony intézményének kovetkeztében avul is valamennyire.
Ebbél pedig adodik a kdvetkeztetés, hogy egy egyszeri képzés akar tobb iddszakon keresztil is kifejt-
heti ,hatasat” a balesetekbdl fakado veszteségek nagysagara, majd ezt kovetéen a hatas ,eltlinhet”.

A probléma atgondolasa tehat arra enged minket kdvetkeztetni, hogy a balesetekbdl fakadd veszte-
ségek és a munkavédelmi oktatas kozotti statisztikai kapcsolat id6ben elnyultan jelentkezhet, mely
hatast a regresszios vizsgalatban a magyarazé valtozé idében késleltetett értékeivel mérjik. A konk-
@ rét példaban az elemzés azt mutatta ki, hogy a munkavédelmi képzés még harom hénap mdalva is @
csokkenti a balesetekbdl fakado veszteségek szamat, a negyedik honaptél kezd6déen azonban nem
szamithatunk tovabbi hatasra. A becsiilt egyenlet a kovetkez lett:

losses = 9.04e+04 - 126*training - 443*training_1- 418*training_2 - 180*training_3
(1.64e+03) (46.2) (45.9) (45.7) (46.3)

A training_1 valtozo6 a képzés egy honappal késleltett értékét jeloli, a losses a balesetekbdl fakado
veszteségeket méri. A becslésben az eredeti adatbazisban szereplé 60 megfigyelésbdl csak 57 megfi-
gyelés vett részt. A ,hidnyzd” harom megfigyelés a harom idészakos késleltetés miatt veszett el, hiszen
az els6, masodik és harmadik id6szak megfigyelt veszteségét a fenti modellben nem tudjuk mivel
magyarazni: nincsen korabbi id6pontbdl adatunk a munkavédelmi oktatds mennyiségére vonatkozdan.?

A vizsgalat eredménye igen tanulsagos. Egy egyszeri munkavédelmi képzés, ami mindegyik mun-
kavallaléora vonatkozoan eléri a havi egy 6ra idétartamot, az adott honapban 126 fonttal, a kovetkezd
honapban 443 fonttal, a rakdvetkez6 honapban 418 fonttal, mig harom honappal késébb tovabbi 180
fonttal csokkenti (atlagosan) a balesetekbdl fakadd veszteségeket. Ez minddsszesen 1167 font, amit
0sszevetve a képzés koltségével, meg tudjuk becsiilni a képzés hatékonysagat.

A becsiilt egylitthatok arra is ramutatnak, hogy valoban nem a képzés hdnapjaban érheté el a legna-
gyobb veszteségcsokkentés, hanem az azt kovetd honapban. Ennek magyarazatardl mar szoltunk, az
eredmények értékelése, és annak a tervezéshez vald felhasznalasa azonban tovabbi megfontolasokat

22 Avregresszio illeszkedését mér6 R? értéke 0,757; a zérdjelben a becsiilt egyltthatdk standard hibai szerepelnek.
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igényel. A kovetkeztetések ugyanis az adott vallalathoz és az adott 6t évhez kapcsolddnak: gondoljuk
végig, hogy mennyire alkalmas az igy kapott érték (1167 font) a munkavédelmi oktatassal kapcsolatos
dontések meghozatalahoz!

2.3.3 Stacionarius idosorok elemzése

Atovabbiakban elemzésiinket a stacionarius idésorokra korlatozzuk, azon beliil is az Un. autoregressziv
folyamatok egy egyszer(d modelljét mutatjuk be. Bar az idésorelemzésnek ez a része meglehetésen
technikai és kevésbé rejt olyan izgalmakat, mint a fészkel6 kormoranok és az aggregalt fogyasztas
kozotti kapcsolat magyarazata, mégis igen hasznosak, és segitségiikkel konnyedén meg tudjuk
mutatni, miként tud segiteni az idésorelemzés az elérejelzések készitésében.

Az autoregressziv folyamatok olyan jelenségek, amelyeknek a jelenlegi alakuldsa fligg a multbeli
alakulasuktol. Példaul az, hogy most mennyi az esélyem a munkaba allasra, nagyban 0sszefiigg a
multbeli munkavallalasi torténetemmel: hany évnyi munkatapasztalatom van, milyen gyakran valtot-
tam allast, mennyi ideig voltam munkanélkdili. Akkor mondjuk azt, hogy Y; autoregressziv folyamatot
(pontosabban egy késleltetéses autoregressziv, roviditve AR(1) folyamatot) kovet, ha felirhatjuk idébeni
palyajat a kovetkez6 alakban: Y; = pY,_1 + u,

Vagyis Y jelenbeli értékét részben sajat multbeli értéke hatarozza meg, részben pedig a véletlen, azaz
mindazok a tényezdk, amiket nem ismeriink és a multbeli adatok alapjan nem tudunk megmagya-
razni. Ezt most u; -vel jel6ltik?, amirél annyit tudunk, hogy az id6 folyaman atlagosan 0 az értéke. A
tindex az id6szakot jelenti, a p paraméter értéke pedig megmutatja, hogy az eléz6 idészakban mért
érték mennyire erételjesen hat a jelenlegire, stacionarius idésorok esetén ez az érték mindig -1 és
1 kozé esik.

Ha p 1-hez kozeli értéket vesz fel, akkor Y; nagy mértékben fligg a multtél, de még stacionarius. Ha
azonban p = 1, akkor Y; mar nem stacionarius folyamat. Ezért ha p 1-hez kozeli értéket vesz fel,
akkor az elemz6 szamara kilondsen fontossa valhat annak eldontése, hogy ez az érték 1-hez kozeli,
de annal hatarozottan kisebb értéket vagy éppen 1-et jelent. Ennek eldontésére specialis teszteket
kell futtatnunk, mert az egyszerd korrelacio (regresszid) szokdsos statisztikai erre nem alkalmasak.

Gondoljuk végig, miis a probléma a p=1 esettel! Ekkor az Y valtozd id6sorat az alabbi folyamat
hatarozza meg:
Vv =pYry+tu =Yy +uy

A kérdéses valtozonk jelen id6szakban felvett értéke tehat csak a véletlennek kszonhetéen tér
elazelézb idészak értékétdl. Az ilyen (un. véletlen bolyongast kdvetd) folyamatok nem tartoznak
a stacioner folyamatok kozé, hanem trendjiik, méghozza Un. sztochasztikus trendjik van. A leg-
ismertebb sztochasztikus trenddel rendelkezé valtozd talan az aggregalt fogyasztas valtozoja,

23 Fehér zajnak is nevezzik, melynek varhato értéke 0, szérasa véges, és teljesen véletlenszerd, korabbi értékekkel nem Gsszefliggd
hibatagokat jelol.
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amelyrél Robert Hall igen hires tanulmanyaban allitja azt, hogy véletlen bolyongast kovet.?
Ebben az esetben, ahogyan a fenti egyenlet atrendezésével kapjuk, a fogyasztas valtozasa tel-
jesen véletlenszer(, ezért nem is elérejelezhet6. Az idGsor differenciaja ugyanis nem mas, mint
a véletlen komponens:

AY, =Y =Y = u

amibdl kovetkezik szamunkra, hogy a differencia viszont stacionarius lesz, tehat mar nem tar-
talmaz trendet. A differenciaképzés az egyik olyan trendsz(irési eljaras, amelynek segitségével
a trenddel jellemezhetd id6sorokbol stacionarius idésorokat allithatunk elé.

A stacionarius idésorokra felirt autoregressziv modellek az elérejelzések feladatat tehat alapvetden
technikai Uton kezelik: a statisztikai modell révén azt becsiiljik meg, hogy milyen mértékd kapcsolat
van egy valtozonak a korabbi id6szakbeli késleltetett értékei kozott. A fenti példat folytatva, ha Y, a
real GDP idésorat jeloli, akkor példaul az egyenlet szerint a 2013-as GDP értéke osszefligg a 2012-
essel. Az ily mdédon, ismétléseket tartalmazo osszefliggést - eldre léptetéssel - felhasznalhatjuk
elérejelzés készitésére. Hiszen ha megbecsiiltiik a késleltetett tag egytitthatdjat, akkor a legutolso
tényadat (mondjuk 2012-es) ismeretében a modell becslést ad a 2013-as varhaté értékre. Majd ennek
ismeretében Ujra behelyettesitve a modellbe kapunk egy eldrejelzést a 2014-re varhato értékre és igy
tovabb. Az id6sorelemzés technikai igy a fliggd valtozo késleltetései miatt kivaldan alkalmazhatoak
elérejelzésre, erre mutatunk most egy egyszerd iskolai példat.

Az alabbiakban a real GDP értékeit kivanjuk elérejelezni egyszerd idésoros technikak segitségével. A
real GDP adatait a KSH kozzéteszi a honlapjan, igy az 1995-t6l indulo, negyedéves adatokat alkalmazzuk
az eldrejelzés készitéséhez. Az adatsor ,real” jellege abban olt testet, hogy a KSH ebbdl mar kisz(rte
az évek, illetve negyedévek kozott bekovetkezett arvaltozasok hatasait, igy a real GDP a megtermelt
jovedelem egyik mérészama. Az adatsort bemutatjuk a 2.8 abran. Az dbra meglehetdsen szokatlan:
ritkan latni ilyen mértékben ,elékészitetlen” adatsort: flrészre emlékeztetd fogacskak barazdaljak,
mikozben az id6szak nagy részében dsszességében emelkedett a real GDP és az idésor végén lat-
haté némi ingadozas. A flirészfogak abbol adddnak, hogy a real GDP nyers negyedéves id6sora még
tartalmazza a szezonalitas hatasat: az év els6é negyedéveiben jellemzden alacsonyabb, az év masodik
felében jellemzéen magasabb a redl GDP, majd a rakovetkezo év elsé negyedévében ismét valamivel
alacsonyabb értéket vesz fel.

24 Hall 1978-as tanulmanya igen nagy felzidulast keltett makrodkondmiai korokben, mivel a létez6 makrodkonomiai teéridknak gyo-
keresen ellentmondd kovetkeztetések levonasahoz vezetett tobbek kozott azért, mert a véletlen bolyongasbdl az kovetkezik, hogy a
fogyasztas palyaja teljes mértékben eldrejelezhetetlen és az lzleti ciklusoktdl fliggetlen. Azdta szamos frissebb kutatas finomitotta
ezt az eredményt, példaul Campbell és Mankiw (1989).
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2.8 dbra: A real GDP negyedéves idosora, milliard forint, 2005-6s arakon, forras: KSH
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Ahogyan ezt mar korabban megmutattuk, az adatsorbdl a szezonalitast ki kell szlrni az elemzéshez,
hiszen ez a hosszU tavl folyamatoktdl eltérd (és meglehetGsen technikai) tényezék miatt alakult igy.
A real GDP esetében a szezonalitas szlirését maga a KSH is elvégzi, igy az adott negyedévre jellemz6
egyedi hatasokat (pl. hany munkasziineti és tinnepnap esett az adott negyedévre, ez az Un. naptarha-
tas), valamint a szezonalis komponenst nem tartalmazé real GDP idésorat konnyedén letélthetjiik a
honlapjukrdl, ezen adatokat meg is mutatjuk a 2.9 dbran. A szezonalitas kisz(irése utan kapott idésor
meglehetésen ,sima”, eltlint a flirészfog-jellegl barazdaltsag és ebbdl fakaddan a mintazat is igen
szépen kirajzolddik: az 1995-6t kovetd évtizedet folyamatos novekedés jellemezte, majd 2007-t6l
kezd6dden visszaesések, hulldmzas jellemzi az adatsort. EbbGl ranézésre is lathatd, hogy erésen
trendszer( az elsé évtized.

Az elérejelzéshez els6ként vizsgaljuk meg az adatokban lévé trend jellegét! A forintban kifejezett real
GDP id6ésora igen nagy mértéki novekedést mutat, valdjaban igen gyakori, hogy makrookondmiai adat-
sorok esetén nem is az eredeti valtozon, hanem annak (természetes alapl) logaritmusan végezziik el
a vizsgalatot. Ennek elsésorban matematikai oka van: egy allando litemben ndvekvo valtozo palyaja
id6ben exponencialis, mig az itt targyalt technikak (pl. regresszid) jellemzden lineéris dsszefliggéseket
irnak le. Ha azonban az id6ben alland¢ (vagy kozel allandd) Gtemben névekvé valtozd logaritmusat
vizsgaljuk, az mar idében linearis modon valtozik, igy inkabb alkalmas a vizsgalatainkra.
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2.9 abra: A szezonalis- és naptarhatasoktol sziirt real GDP idésora (milliard forint), forras: KSH
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Kiegészitésképpen megmutatjuk, hogy az allando novekedési titem( valtozé logartimusa miért is
kényelmesebb vizsgalati alap. Jeldlje Y; a szoban forgd valtozot, amennyiben ez idében allando
y Utemben ng, akkorigaz lesz ra, hogy Y; = (1 +y)Y;_4

Vegyiik az egyenlet mindkét oldalanak a természetes alapu logartimusat! Ekkor kapjuk, hogy
InY, =In(1+y)+InY,_,

tehat az Y; valtozo logaritmusanak valtozasa egyik id6szakrol a masikra allando és kozel egyenld
y nagysagaval, hiszen ha y .kicsi”, akkor még azis igaz lesz, hogy In(1 +y) = y .

A jelen tankdnyvi vizsgalatban most mégis inkabb eltekintiink a logaritmizalastol, igy ugyanis az adataink
mértékegysége tovabbra is milliard forint lesz, ezaltal a kapott becslési eredményeket konnyebben
tudjuk értelmezni. Javasoljuk ugyanakkor az olvasonak, hogy a kdvetkez6 becslési eljarast probalja
ki maga is a logaritmizalas elvégzése utan és hasonlitsa 6ssze a kapott eredményeket!

A real GDP palyajanak tehat erésen emelkedd trendjét ki kell szlrniink a tovabbi vizsgalatokhoz.
Ennek egyik legegyszerlibb mddja a differenciaképzés, amelyet a szezonalisan igazitott adatokon
végziink el, a kapott adatsort mutatja a 2.10 dbra. A real GDP differencidja meglehetésen ingadozik, az

J
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1995-0t kovetd években jellemzden pozitiv, hiszen ez az az idészak, amikor a real GDP folyamatosan

novekedett. A valsag bekdszonte utan azonban vannak latvanyos visszaeséseket produkalé negyed-
évek. Fontos kérdés, hogy a differenciaképzés utan létrejott adatsor stacionarius-e. Erre vonatkozoéan
statisztikai tesztek is rendelkezéstinkre allnak, amelyek targyalasa tulmutat e kotet keretein, jelen
esetben azonban a tesztek jellemzéen elfogadjak az id6sor stacionaritasat.

Nem is olyan egyszer( eldonteni, hogy egy adatsor tartalmaz-e trendet vagy sem. A szemrevé-
telezés sokszor segit, de inkabb csak a hipotézisek megfogalmazasaban. A végsd valaszokat a
kutatok un. statisztikai tesztek alkalmazasaval adjak meg. A statisztikai tesztek olyan eljara-
sok, amelyek soran a kutatok megfogalmazzak kérdéseiket un. hipotézisek formajaban, majd
az adatokbdl kiszamithato specialis statisztikai mutatok értékei alapjan meg tudjak mondani,
hogy a kiindulé hipotézis milyen valdészinliséggel lehet igaz.

Jelen esetben a kérdésiinket feltehetjik Ugy, hogy a differenciaképzés utan maradt-e adatso-
runkban trend, a hipotézis ekkor arra iranyul, hogy az adatsor stacionarius-e. Hipotézisiink az,
hogy igen! A hipotézis fennallasa esetén azonban az adatsor atlagtdl vald eltérésének szdrasa
bizonyos eloszlasbeli tulajdonsagokkal kell, hogy rendelkezzen (ld. KPSS teszt). Ezt tudjuk ellen-
6rizni azzal, ha kiszamitjuk ezt a mutatészamot és megvizsgaljuk, hogy a kapott érték hogyan
viszonyul az elméleti eloszlashoz, ennek segitségével meggy6z6dhetiink arrol, hogy a real GDP
elsé differencidja mar stacionarius adatsort ad meg.” Habar eredeti szandékunkkal ellentétben
sok er6sen matematizalt koncepcidt emlitettiink meg, és ez megfeleld alapképzettség hianyaban
nehezen érthetd, fontos azonban megérteni, hogy a statisztikai tesztek, amelyekre példaul az
id6ésorelemzés technikai eszkozei épitenek, nagyon mélyen meritenek a valészinliségszamitas
és a matematikai statisztika tudomanyos eredményeibél.

25 A stacionaritas versus trend eldontésére tovabbi tesztek is rendelkezésre allnak, a sokszor alkalmazott in. Dickey-Fuller tesztet min-
denképpen meg kell emlitenlink. Ugyanakkor a kérdéskor messze dsszetettebb annal, mint amit a jelen médszertani kotetben részle-
tesen be tudnadnk mutatni. Erre vonatkozdan ld. idésorelemzéssel foglalkozé haladdbb tankdnyveket, pl. Enders (2009). Megjegyezziik
ugyanakkor, hogy a fenti példaban szereplé idésor (a real GDP differencidja) mindegyik teszt szerint stacionariusnak tekinthetd.
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2.10 abra: A szezonalis hatasoktdl megtisztitott real GDP idésoranak elsé differenciaja (valtozas az
el6z6 negyedévhez képest, milliard forint)
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A differencia id6ésora mar stacioner az esetlinkben, igy megvizsgalhatjuk, hogy a differencidkban meg-
figyelhetd-e 0sszefliggés az idében egymast kovetd tagok kozott, azaz a valtozas valamilyen mértékben
elérejelezhetd-e a megfigyelt értékekkel. irjunk fel AR(1) folyamatot a real GDP differenciajara és vizsgaljuk
meg a kapott sszefliggést! Az eredményiil kapott modell becsiilt egyiitthatdi és fobb statisztikai szerint a
differenciat megfelelé mértékben tudja .magyarazni” annak késleltetett értéke, atlagosan a korabbi valtozas
69%-at viszik tovabb a kdvetkezb negyedévre. A becsiilt egyttthatd értéke magasan szignifikans és a reg-
resszids egyenlet a differencia valtozékonysaganak (szakkifejezéssel varianciajanak) 45%-at magyarazza.

d_gdp_s =7.89 + 0.669*d_gdp_s_1
(6.32) (0.115)

T =71, R-squared = 0451
(zdrojelben az egyiitthatok becsiilt standard hibdi vannak)

A modelliink segitségével igy a korabbi differenciak alapjan elérejelzést készithetiink a valtozasra,
amihez a trendet és a szezonalis komponenseket hozzdadva mar készen is van a real GDP eldrejel-
zése. Miel6tt ratérnénk a readl GDP szintjére vonatkozd eldrejelzéslinkre, nézzilk meg, hogy milyen
eredményt kaptunk! A modelliink szamszerd progndzisokat tett arra vonatkozdan, hogy 2013 utolso
harom negyedévében milyen mértékben valtozhat a szezonalisan igazitott real GDP, ez egy un.
pontszerl érték. Mekkora a becslés bizonytalansdga? Fontos tudnunk, mennyire lehetlink biztosak
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abban, hogy példaul 2013 utolsé negyedévében éppen a modell altal elérejelzett 28 milliard forintos
novekedés kovetkezik be a szezonalisan igazitott real GDP értékében. A kutatok ezt a kérdést igy is fel
szoktak tenni: mekkora a valoszinlisége annak, hogy éppen az adott érték kovetkezik be? Talan nem

tul meglepd, hogy az utébbi kérdésre egy igen kicsi szamot szoktunk valaszolni (0). De talan nem is
az a valddi kérdés, hogy biztosak lehetiink-e abban, hogy éppen 28 milliard lesz, sokkal inkdbb az,
hogy ha végiil Ggysem ennyi lesz, akkor az vajon inkabb 29 milliard (+1 milliardos eltérés felfelé) vagy
mondjuk -28 milliard (56 millidrdos eltérés lefelé).

Avalasz az, hogy az elérejelzésnek van egy bizonytalansaga, amelyet az un. konfidenciaintervallummal
szoktunk megjeleniteni, mely azt mutatja meg, hogy nagy valdszinlséggel milyen intervallumba fog
esni az eldrejelzett érték az elorejelz6 modell alapjan. Az elkésziilt el6érejelzéslinket mutatja a 2.11
abra, ahol az eldrejelzés koré rajzolt satirozott teriilet mutatja a konfidenciaintervallumot, amelybe
95% valdszinlséggel esik a real GDP.

2.11 abra: A real GDP szezonalisan igazitott id6soranak elsé differenciajara kapott elérejelzés (milliard
forint)

150 T T

l95% interlvallum
redl GDP véltozasa (tény) ——

real GDP valtozasa (elérejelzés)
100 .

50 - g

-100 r .

-150 r E

-200 L L 1 1 1 L I ! !
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

A differenciara kapott elérejelzéshez hozza kell még adnunk a trendet, illetve a szezonalis komponenst
és ezzel lesz készen a real GDP elérejelzése. A fenti tankonyvi példaban kapott eredményeket mutatja
be a 2.1 tdblazat. Az dsszehasonlithatdsag kedvéért a modell segitségével becslést készitettlink a
multbeli id6szakokra is, igy 6ssze tudjuk vetni a tényekkel, hogy a multban ,,mennyire jol jelzett volna
elére”. Az 0sszevetés fontos, ez is egy indikatora annak, hogy a modelliink elég jol illeszkedik-e az
adatokra, azaz legaldbb azt a minimalis elvarast teljesiti-e, hogy jol visszaadja azokat az értékeket,

K
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amelyeken a modellt megbecsiiltik. Ugyanakkor ebb6l messzemend kovetkeztetéseket nem tudunk

levonni a modell jovore vonatkozd elérejelzési pontossagarol.

Kelléen hosszu iddsorok esetén lehet6ségiink van arra, hogy a tényidészak utolsé néhany megfigyelési
egységét elhagyjuk a modell becslése soran és a rovidebb id6szakon megbecsiilt modell segitségével
.elorejelzést” készitslink ezekre az utolsé tényidészakokra. A kapott el6rejelzés és a tény 6sszeveté-
sével tesztelhetjiik, hogy a modell milyen j6l jelzi el6re a kozeli jovét.

2.1 tablazat: A redl GDP-re adott egyszer(i idosoros elorejelzés és az elorejelzés bizonytalansaga

Periodus GDP (tény) GDP (eldrejelzett) Konfidenciaintervallum
2012Q1 5 050 5149

2012Q2 5 400 5 389

2012Q3 5 600 5 585

2012Q4 5751 5779

2013Q1 5002 4957

2013Q2 5 483 5412 5 554

2013Q35 5 651 5 495 5808

® 2013Q4 5 851 5 604 6099 ®

Hogyan értelmezhet6 egy idésorelemzéses technikaval késziilt elérejelzés, példaul a fenti, amelyik a
real GDP palyajarol szeretne valamit mondani? A technikabol fakadnak annak korlatai is: mivel a real
GDP-t meghatarozo fontos strukturalis tényezdk hatdsait a modell nem tartalmazza, igy nem is tudja
figyelembe venni azok valtozasanak hatasait. igy példaul ha jelentésen megvaltozik a makrogazdasagi
kornyezet, egy vilagpiaci valsag miatt az exportszektor kilfoldi értékesitési lehetdségei beszikilnek,
ami nagymértékben visszafoghatja a redl GDP novekedését. Hasonldképpen a kormanyzati politika
valtozasai szintén kihatnak a real GDP alakuldséra. Altalaban a bizonytalansag novekedése esetén
a fogyasztas is csokken, kelléen erds hatasok a real GDP valtozasaban is megjelenhetnek. Ebbdl a
messze nem teljes kor(l felsorolasbol is latszik, hogy a redl GDP-re valdjaban igen nagy szamu tényezé
hat, amelyeknek a multbelitél eltérd alakuldsa a real GDP palyajat is eltéritheti attdl, amit a multbeli
adatok kirajzolnak és amely hatasokat az egyszer( id6soros technikank nem tud elérejelezni. Sem a
stukturalis tényez6ket, sem az idésort éré strukturalis toréseket nem képes ez az eljaras eldrejelezni,
arrél azonban tud némi informacidval szolgalni, hogy a jelenlegi trendek folytatodasa esetén milyen
meérték valtozas varhato a kérdéses valtozdban [itt: real GDP).

Mddszertani kézikonyviinkben szandékosan valasztottuk a real GDP-t példaként az id6soros elérejelzé-
sekbe torténd rovid betekintés céljabol, mert minden, a napi gazdasagpolitikdban mérsékelten jaratos
olvas6 szamara is nyilvanvalonak kell lennie, hogy a real GDP értékét nagyon nagy szamu, kiilénb6z6
tényez6 egylttesen befolyasolja, és maga a GDP értéke is befolyassal van mas valtozdkra (gondoljunk
csak arra, hogy a koltségvetés kiadasi oldalanak tervezése alapvetéen a vart bevételekre vonatkozo
becslés fliggvénye, ami pedig erésen 0sszefligg azzal, hogy milyen mértéki jovedelem termelddhet,
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azaz a real GDP-vel). Mindezek miatt egyaltaldn nem nyilvanvald, hogy a real GDP id6beni alakulasa
egyszerl idésoros technikakkal érdemben elérejelezhetd. A technika azonban kdnnyedén alkalmaz-
hat6 az adatsor konkrét tartalmatoél fliggetlendl is, a hasznossagat az érté alkalmazas és az dvatos

értelmezés adhatja meg, amely a korlatok hangoztatasa mellett ad értelmet a kirajzolodo képnek.

Az el6zetes hatasvizsgalatok soran készitett eldrejelzések gyakran egy alappalydhoz képest beko-
vetkez6 valtozasokat értelmeznek hatasként, az idésoros technikdk segithetnek ezen alappalyak
robusztussaganak ellenérzésében azzal, hogy az elérejelzett (alap)palyanak a korabbi trendekkel
valo 0sszhangjardl tudnak szamunkra informacidéval szolgalni.

2.4 Elorejelzés mikroszimulacioval

A szimulacios modellek az idGsorelemzési ejarasokkal (technikakkal) szemben a vizsgalt jelenséget
leird strukturak kozvetlen modellezésén keresztiil, elézetesen feltételezett oksagi dsszefliggéseket
tartalmaznak, igy segitségiikkel kénnyedén készithetiink elérejelzéseket a beavatkozasok varhato
hatasainak a mértékére vonatkozéan. Altalaban igen komplex, bonyolult matematikai alapokra épiils,
sokegyenletes modellekrdl van sz6, amelyekben a vizsgalt jelenség elemzése soran visszamegytink
egészen az alapokig, azaz azokig a szerepldkig, akik az adott dontéseket meghozzak és magat a
dontést modellezik. Ennek eredményeként a modell erejéig a dontésre hatast gyakorlé tényezdket is
meg tudjuk ragadni és az ezekben bekovetkezd valtozasok kovetkezményeit a modell segitségével
ki tudjuk mutatni.

A fenti bekezdés igen altaldnos megfogalmazasu, igyeksziink konkrétabban is ravilagitani a
mikroszimulacio lényegére. A fenti bekezdés ugyanis nem csak a mikroszimulacidra igaz, hanem
minden olyan modellre, amely az egyes jelenségek vizsgalatanal visszamegy az azokat meghatarozd
tényezdk gyokeréig és modellezi az egyes valtozok kozott meglévo kapcsolatokat. Tipikus példa lehetne
még a ,makromodell”, amely altaldban a f6bb makrookondmiai valtozék (GDP, inflacid, munkanélkii-
liség, addssag stb.) kozotti kapcsolatokat irja le, és nem csak egyetlen valtozéra ad elérejelzést (ld.
el6z6 fejezetet az idésoros elérejelzésrél], hanem valtozok Gsszefliggd rendszerére.

A makrookonomiai modellezés és eldrejelzés egyik nagy tanulsaga, hogy az aggregalt adatokon torténd
elemzés sokszor nem pontos, lényeges kérdéseket egyaltalan nem tud megragadni (példaul elosztasi
kérdések) és maguk ..a makrookondmiai 6sszefliggések” is igen pontatlanul szamszerdsithet6ek, azaz
vizsgalhatéak az empirikus modellek keretein beliil. Az egyik Ut, amelyen keresztil ezt a pontatlan-
sagot javitani lehet, a mikroszimulacio, amikor a makrodkonomiai 6sszefliggések alapjaiul szolgalo
egyéni dontések direkt modellezésével egyéni szinten vizsgaljuk meg a beavatkozasok hatasait és az
aggregalt hatast az egyéni (altalaban szimulalt, becsiilt) hatadsok 6sszességeként irjuk le.

A mikroszimulacids eljaras egyik igen érdekes hazai alkalmazasa a csaladi adokedvezmények figye-
lembevételével szamitott nettd keresetekre vonatkozo statisztika elallitasa (részletesen bemutatja
Cserhati és szerz6tarsai, 2012). A KSH nettd keresetekre vonatkozd statisztikainak adatforrasa az Un.
intézményi statisztikabol szarmazik, amelynek keretében az allamhaztartasi intézmények, valamint az
ot fénél tobbet foglalkoztatd vallalkozasok egy mintajatol a brutto atlagbér adatait gydjtik be. A brutto
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atlagbérbdl netto atlagbér az adozasi szabalyok figyelembevételével akkor szamithato, ha az igénybe
vehet6 adokedvezmények kore nem fligg egyéb, fontos egyénekre jellemzé (és ezért jellemzéen eltérd)
tulajdonsagoktol. A gyermekkedvezmények bevezetése - részben azért, mert a kedvezmény 6sszege

fligg az addzo6 gyermekeinek a szamatol, részben azért, mert a kdzos haztartasban él6 sziilék meg-
osztva vehetik igénybe - olyan kihivasok elé allitotta a hazai statisztikai rendszert, hogy ilyen forman
a szokasos adatgy(jtési keretben nem lehetett megbizhaté modon eldallitani az adatokat.

A gyermekkedvezmények figyelembevételével szamitott nettd keresetekre vonatkozo statisztika sza-
mitasdhoz ugyanis olyan adatbazisra van szlikség, amely (1) nem aggregalt, azaz adézékra lebontva
tartalmaz adatokat (igaz, elegendd egy .reprezentativ minta”, erre vonatkozoan ld. az adatgy(jtésrél
sz0l0 fejezetet]; (2) nemcsak kereseti, hanem demografiai adatokat is tartalmaz (keresék szama,
gyermekek szama). Ilyen adatbazis Magyarorszagon példaul a Haztartasi Kéltségvetési Felvétel (HKF),
amely azonban igen jelentds késéssel all csak rendelkezésre a bonyolult adatfelvételi eljaras miatt.
A megoldas az ECOSTAT altal létrehozott mikroszimulaciéos modell lett, amelynek keretein beliil a
korabbi HKF-ben szereplé mikroadatbazisokbdl megismerhetjik a foglalkoztatottak jovedelmi- és
csaladi helyzetét, annak megoszlasat, majd a szimulacids épések és az adatkorrekcids eljarasok
eredményeként azokat ..frissitjik”, és a megfelel6 csaladtipusokra aggregaljuk az egyedi szinten
szamitott nett6 keresetértékeket.?

Egy mikroszimulaciés modell az elé6z6eken tulmenden nem ,csak” hivatalos statisztika, hanem
hatasvizsgalat elvégzésére is kivaléoan alkalmas. Benczur és szerzétarsai 2011-es tanulmanyukban
az adérendszernek a munkakinalatra gyakorolt hatasait vizsgalja mikroszimulaciés modell keretein
beliil. irAsukban a munkakinalatra vonatkozé teoretikus modellbél indulnak ki, és ezt becsiilik meg
egyéni szinten. Az egyedi, Un. mikroadatbazisokon torténd becslés révén figyelembe tudjuk venni a
munkaerd heterogenitasat, illetve az 0sszetétel valtozasanak hatasat az aggregalt értékekre.

Akar tartalmaz viselkedési komponenst a mikroszimulaciés modell (mint Benczur és szerzétarsai
esetében), akar a meglévé eloszlast hasznalja fel bizonyos statisztikak szamitasahoz (mint Cserhati
és szerzétarsai), mindkét esetre érvényes az, hogy a megkozelités alapja az egyéni szint( vizsgalodas,
ezért nem meglepé modon nagy mennyiségU és igen részletes adatokat hasznalnak fel a becsléshez.

A mikroszimulaciés modellek eldnyei:

e Nincs aggregacids veszteség, minden interakcidt mikroszinten vizsgalunk.

e Sokdimenzids elemzési lehetdség.

e Teljesen rugalmas aggregalasi, osztalyozasi lehetdség attol fliggéen, hogy milyen csopor-
tokra vonatkozik a vizsgalat.

e A folyamat varhatéérték-becslése mellett van informacié az eloszlasrol is.

Hatranyuk:
e Emberi- és szamitégép-erdforras igénye nagy.

e Jelentds statisztikai adatigény.
e Mddszertani problémak, bonyolult rendszerek.

26 Részletesebb leirdsat ld. Cserhati és szerz6tarsai (2012) tanulméanyaban.
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3. Az utolagos hatasvizsgalat modszerei

3.1 A hatasvizsgalatok alfaja és omegaja: a kontrollcsoport megvalasztasa

A hatasvizsgalatok rendszerint arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy egy intézkedés vagy kozpolitikai
program valdban kivaltja-e a dontéshozo altal elgidézni kivant hatasokat. Fontos mindjart az elején
leszogezni (ld. bevezetd alapfogalmak], hogy egyes résztvevékre vonatkozdan sohasem azonosithaté
a hatds. Amire remény van, az az atlagos hatas mérése, ezt azonban idealis esetben nagyon is pon-
tosan lehet mérni. A hatasvizsgalati eredmények érvényessége és megbizhatdsaga fligg a program
jellemzGitdl (résztvevdk kivalasztasanak a madjal, a rendelkezésre allé adatok mennyiségét6l és min6-
ségétbl (beleértve a program keretében végrehajtott adatgy(jtést is), valamint a valasztott elemzési
maddszertél is. Jelen fejezetben mindegyik aspektusrol szot ejtiink a megfeleld helyen.

A kozpolitikai programok értékelése soran sokszor nem is az a legnehezebb feladat, hogy elemez-
ziik, mi tortént a program érintettjeivel, hanem az, hogy megtalaljuk az alkalmas viszonyitasi pontot,
amihez hasonlitani kivanjuk a torténteket annak érdekében, hogy a program altal okozott hatast
meghatarozhassuk. Ezt a viszonyitasi pontot nevezziik tényellentétes (counterfactual vagy ..magyarul”
kontrafaktualis) helyzetnek. Altalaban azt keressiik ilyenkor, hogy mi tértént volna a program részt-
vevéivel a program hianyaban - munkanélkiliekkel az atképzési program nélkiil, vagy kistérségekkel
a tamogatasok nélkil. Hogyha a programot egy, mar korabban is létezett program alternativajaként
vezették be, el6fordulhat, hogy a dontéshozo a két alternativa kozotti kiilonbségre kivancsi. llyenkor
a tényellentétes helyzet nem az intézkedések teljes hidnya, hanem az alternativ lehet6ség. Példaul,
hogyha egyes diakokat kiemelt 6sztondijjal prébalnak jobb teljesitményre 6szténdzni egy olyan
intézményben, ahol valamennyi didk kap dsztondijat, a dontéshozd kivancsi lehet arra, hogy meny-
nyivel javitja a tanuldk teljesitményét az 6sztondijemelés, azaz valaszthatja az eredeti, alacsonyabb
osztondijszintet tényellentétesként. Abban az esetben azonban, hogyha a dontéshozd az 6sztondijak
megsziintetését fontolgatja, olyan elemzésre lesz sziiksége, amelyben az alacsony, illetve a magas
osztondijak hatasat jelenitik meg egy olyan tényellentétes helyzethez viszonyitva, amelyben a hallga-
tok nem kapnak 0sztondijat. A megfeleld tényellentétes szcenariéo megvalasztasa a dontéshozo célja
alapjan kell, hogy torténjen.

A tényellentétes helyzetet természetesen nem lehetséges kozvetleniil megfigyelni, hiszen sosem
tudhatjuk meg teljes bizonyossaggal, mi tortént volna egy olyan esetben, amely sohasem kdvetkezett
be. Szerencsés esetben azonban talalhatunk egy, a programcsoporthoz hasonlité kontrollcsoportot,
melyre tekinthetlink egyfajta viszonyitasi alapként, feltételezhetjiik, hogy ami annak tagjaival tortént,
az vart volna a program résztvevdire is annak hianyaban. Ahhoz azonban, hogy ez a feltevés hihet6
legyen, tobb feltételnek is teljesiilnie kell.

¢ A kontrollcsoportnak a kiindulé allapotban minden olyan szempontbél hasonlitania kell a
programcsoportra, amely a program szempontjabdl relevans, azaz befolydsolhatja a meg-
figyelni kivant valtozé alakulasat. Egy munkanélkiliek szamara inditott atképzési program
esetében példaul ez egyrészt azt jelenti, hogy a program- és a kontrollcsoport azonos
aranyban tartalmazzon férfiakat és ndket, fiatalabbakat és id6sebbeket, szegényeket és
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tehet6sebbeket - ami a sziilkséges adatok birtokaban egy ellendrizhet6 feltételezés. Masrészt

azonban olyan, az elemzést végz6 szamara nem megfigyelheté szempontok szerint is hasonld
osszetétellieknek kell lennitik a csoportoknak, mint példaul a szorgalom vagy a motivaltsag.
Ezt a feltételezést kozvetlenil tesztelni nem lehetséges, de a program megvaldsitasi modja
segithet megitélni a teljesiilését.

e A kontroll- és a programcsoport tagjai atlagosan ugyanolyan eredményt érnének el abban
az esetben, hogyha nem vennének részt a programban.

e A kontroll- és a programcsoport tagjai atlagosan ugyanolyan eredményt érnének el abban
az esetben is, hogyha mind részt vennének a programban.

¢ A megfigyelésiidé alatt a kontroll- és a programcsoport tagjai ugyanazoknak az eredményt
befolyasold kiilsé hatdsoknak vannak kitéve.

Ezek a feltételek a valdsagban a véletlen kivalasztassal megvaldsitott kisérletek esetén allnak a leg-
kozelebb a teljesiiléshez, bar sokszor még ekkor sem tekinthetdk teljes mértékben helytallonak. A
feltételek teljeslilése esetén - azaz egy jol megtervezett és megvaldsitott véletlen kisérlet esetében
- a vizsgalni kivant eredményvaltozo a program megkezdése el6tt azonos atlagos értéket kell, hogy
felvegyen a program- és a kontrollcsoportban, s a program befejezését kovetd idépontban tapasztalhatd
esetleges kiilonbség pedig tekinthetd a program altal okozott hatasnak. Ezt illusztralja a 3.1 abra.

3.1 abra: Az abran az atlagos eredményeket latjuk, a kontrollcsoport atlagat a beavatkozas utan a
kék nyil, a kezelt csoport atlagat a beavatkozas utan a piros nyil mutatja

program hatdsa

el6tte-utana
osszehasonlitas

eredménye

T T T T T T T T T T T 1

el6tte-utana

A valésagban a kozpolitikai programok hatasvizsgalatahoz ritkan allnak rendelkezésre j6l megter-
vezett és kivitelezett, véletlenszer( kivalasztason alapuld kisérletek. Gyakrabban talalkozunk nem
kisérleti helyzetekkel. Ezeket az kiilonbozteti meg a kisérletekt6l, hogy esetiikben a program- és a
kontrollcsoport nem véletlen kivalasztassal jott létre. Ilyen esetekben szamos er6 téritheti el egy-
mastol a két csoport dsszetételét.

Szelekcids torzitasnak nevezziik példaul azt a jelenséget, amikor a programban vald részvétel onkéntes
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alapon zajlik, és/vagy a program végrehajtdja nem véletlenszerien valasztja ki a résztvevéket, emiatt
a program- és a kontrollcsoport dsszetétele kiilonbozik. Nem csak olyan, a hatasvizsgalatot végzd
szamara is megfigyelheto kiilonbségekre kell ilyenkor gondolni, mint személyek esetén a résztvevik

életkora, neme, vagy intézmények esetén azok kiilonféle foldrajzi, méretbeli jellemz6i, gazdalkodasi-
vagy teljesitmény-mutatoi. Ezeknél még nagyobb problémat jelentenek azok a kiilonbségek, amelyek
- akar ismertek a résztvevok vagy a program lebonyolitéi altal, akar nem - de a kutato altal nem
megfigyelheték. Példaul az atképzési programokban szivesebben vesznek részt azok, akik valdban
szeretnének elhelyezkedni, nem riadnak vissza a tanuldssal jard eréfeszitésektdl, sikerrel veszik a
jelentkezéssel jar6 adminisztrativ akadalyokat - egyszdval azok, akik atképzés nélkil is az atlagos-
nal jobb esélyekkel indulnak neki az allaskeresésnek. Hasonldképpen, a kiilonféle régios fejlesztési
programok odaitélése sem véletlenszeriien zajlik, a dontéshozok hajlamosak azokat a teriileteket
tamogatni, ahol a segitség varhatoan a legjobban hasznosul. Ez azt a veszélyt hordozza magaban, hogy
a program hatasanak tulajdonitunk olyan, a két csoport eredményei kozott mutatkozo kiilonbségeket,
amelyek valéjaban a rejtett tulajdonsagaikban meglévé eltérésekbol fakadnak.

Egy masik jelenség, amelyre még a véletlen kisérletek esetében is ligyelni kell, a lemorzsoldédas. A
hatasvizsgalatok soran sokszor eléfordul, hogy a mintahoz tartozo egyedeket - egyéneket, vallala-
tokat - hosszu idén keresztiil nyomon kell kovetni, meg kell figyelni. Elkerilhetetlen, hogy egyesek
idékozben elérhetetlenné valjanak, megtagadjak a valaszadast, vagy egyéb hasonld okbdl kikeriljenek
a mintabol. Ez nem is okoz jelentds problémat mindaddig, amig a mintabdl vald eltinés véletlenszerden
torténik. A valdsagban azonban eléfordulhat, hogy nem igy van - nagyobb eséllyel szall ki a program-
bol az, akinek nem igazolédnak be az ahhoz fizott reményei: munkanélkiiliek, akik nem latjak, hogy
az atképzés segitene nekik munkahelyet talalni; vallalatok, akiknek a kapott tdmogatas nem éri mar
meg az adatszolgaltatassal jaré adminisztrativ terhet. Ez torzithatja a kapott eredményeket, ezért
minden esetben térekedni kell arra, hogy a lemorzsolddas minimalis maradjon. Ugyanakkor, ha a
program szerepldinek kivalasztasa és az adatfelvétel kialakitasa jol végiggondolt, a lemorzsolddas
teljesen véletlenszer(en alakulhat.

A tovabbiakban olyan mdédszereket mutatunk be, amelyek segitenek a nem véletlenszer( kivalasz-
tassal létrejovo program- és kontrollcsoportokon alapuld elemzések elvégzésében. Természetesen
e mddszerek sohasem nyujthatnak olyan megbizhaté eredményeket, mint a véletlen kisérletek, ezért
csak akkor érdemes hasznalni ezeket, amikor valodi kisérletek nem allnak rendelkezésre.

3.2 Kiilonbségek kiilonbsége megkozelités

Az egyik legegyszer(bb nem kisérleti elemzési mddszer a kiilonbségek kiilonbségének (difference
in differences) modszere, mely egy kettds kiillonbség kiszamitasan alapul: a program- és a kontroll-
csoport kozotti eltérést hasonlitja 6ssze a program végrehajtasa el6tti és az azt kovetd allapotban.

Ez az eljaras olyan esetekben alkalmazhatd, amelyekben a program- és a kontrollcsoport tagjai nem
tekinthet6ek hasonlonak mar a program megkezdése elétt sem, ugyanakkor feltételezhetd, hogy a
két csoport tagjai a program id6tartama alatt hasonlo kiilsé hatasoknak voltak kitéve, és a program
hidnyaban ugyanakkora mértékben valtozott volna koriikben a vizsgalni kivant kimeneti valtozd értéke.

E
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A modszer legegyszer(bb valtozatanak alkalmazasahoz csupan a vizsgalni kivant eredményvaltozo

értéke szlikséges, a programot megel6zd és az annak befejezését kovetd allapotban, a program- és
a kontrollcsoportban egyarant.

A kdvetkezd, Colman, Joyce és Kaestner 2008-as cikkének eredményein alapulé? tablazat egy egyszer(
szampéldaval illusztralja a gondolatot. 1999-ben Texas allamban elfogadtak egy torvényt, melynek
értelmében a 18 évnél fiatalabb n6k nem végeztethetnek abortuszt anélkil, hogy arrél a sziileik
tudomast szereznének. Colman és szerzétarsai a kiilonbségek kiilonbségén alapuléd maodszerrel
vizsgaltak, hogy a torvény elérte-e céljat, a 18 évesnél fiatalabb ndk altal elvégeztetett abortuszok
szamanak csokkentését. A tényellentétes szcenarid ebben az esetben a sziil6k értesitését meg nem
koveteld, korabbi szabalyozas hatalyban maradasa.

3.1 tablazat: Ezer fére es6 abortuszok szama az anya fogantataskori életkora szerint (kerekitve)
El6tte Utana Kilonbség

(1998. augusztus 1-t6l (2000} (id6ben)
1999. jdlius 31-ig)

Programcsoport (17 évesek] 18,7 15,3 -3,4
Kontrollcsoport (18 évesek]) 28,3 26,9 -1,5
Kilonbség (csoportok kozott) -9,6 -11,6 -1,9

A tablazat elsé sorabdl lathatd, hogy a 17 évesek kdrében az abortuszok szama ezer fére vetitve 3,2-
vel csokkent a torvény elfogadasat megel6z6 és az azt kovetd id6szak kozott. Egy naiv elétte-utana
megkozelités azt sugallna tehat, hogy a térvény ennyivel csokkentette az abortuszok szamat. Ismert
tény azonban, hogy az abortuszok szama tarsadalmi folyamatok, valamint az allam és civil szervezetek
eréfeszitéseinek - felvildgositd programok, oktatas stb. - hatasara is valtozhat, és mivel a valasztott
tényellentétes helyzet nem mindezen folyamatok leallitasara, pusztan a kérdéses térvény hianyara
vonatkozik, valahogy meg kell probalni e tényez6k hatasat elkiloniteni a torvény hatasatol.

Ez egy megfeleld kontrollcsoport megvalasztasaval torténik: a szerzék amellett érvelnek, hogy a 17
éves n6k megkozelitéleg ugyanazoknak a tarsadalmi és egyéb, az abortusz valdszinliségét befolyasolo
hatasoknak voltak kitéve a vizsgalt id6szak alatt, mint a 18 évesek, kivéve azt a tényt, hogy rajuk mar nem
vonatkozott a sziil6k értesitésének kotelezettsége. Ezért a 18 évesek korében megfigyelhet6 valtozasok
feltételezhetGen jol reprezentaljak azt, amia 17 évesekkel tortént volna a torvény bevezetésének hianya-
ban. A tablazat masodik sorabol lathatjuk, hogy a 18 évesek korében is csokkent az abortuszok szama
ezer fonként 1,5-tel. A kiilonbségek kiilonbségének mddszere tehat ennek a két valtozasnak, a -3,4-nek
és az -1,5-nek a kilonbségét, azaz -1,9-et tekint a torvény altal okozott hatasnak. A hipotézisvizsgalat
eszkozeinek alkalmazasaval a szerz6k igazoljak, hogy a kapott kiilonbség statisztikai értelemben -
5%-os szignifikanciaszint mellett - szingifikans. Az 6sszehasonlitas koncepcidjat illusztralja a 3.2 abra.

27 Colman et al. (2008) Remler és Van Ryzin (2011) 4ltal adaptalva.
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3.2 abra: A kezelt- és kontrollcsoport atlaganak alakulasa a beavatkozas elott és utan: valtozasok
kiilonbsége

]. valtozas
a kontrollcsoportnal

© , ,
_ valtozas
a programcsoportnal

program hatésa

elétte utana

A sziirke, illetve a zold kapcsos zarojel jelzi a kontroll- és a programcsoport abortuszainak szamaban
bekovetkezett valtozast. A zélddel jelzett tavolsagbol kivonva a sziirkével jelzett tavolsagot, kapjuk a
kiilonbségek kiilonbségén alapuld becslést, melynek mértékét a fekete kapcsos zardjel jelzi. Ezt ugy
is megtalalhatjuk, hogy a programcsoport kiindulé értékéhez hozzaadjuk azt a valtozast, amit a kont-
rollcsoportnal tapasztaltunk, és ehhez viszonyitjuk a ténylegesen megfigyelt programeredményeket.
Ezt a megkozelitést jeleniti meg a vastagabb szaggatott vonal.

Mas szemszogbdl nézve Ugy is értelmezhetjiik a fentieket, hogy a 17 és a 18 évesek kdrében végzett
abortuszok gyakorisagaban meglévé kiilonbséget hasonlitjuk 6ssze a torvény bevezetése el6tt és
utan. Atdrvény bevezetése el6tt az ezer fére esé abortuszok szama 9,6-tal magasabb volt a 18 évesek
korében, mint a 17 évesek korében. A 17 éveseket érintd, abortusz elvégzését szigoritd jogszabaly
tovabb fokozta ezt a kiilonbséget, 2000-ben mar 11,6-tal volt magasabb a 18 évesekre vonatkozo
érték a 17 évesekre vonatkozonal. A kettd kozotti kiilonbséget tekintik a szerzdk a torvény hatasanak.
A 3.3 dbra - melynek gorbéi megegyeznek a korabbival - ezt az olvasatot illusztralja. A fligg6leges,
kétiranyu nyilak hossza a csoportok kozotti kiilonbséget abrazolja a torvény bevezetése elétt és utan,
mig a kett6 kiilonbségeként adodo, a torvénynek tulajdonithatd hatast a korabbi dbraval megegyezé
maddon, kapcsos zardjellel jeldltik.
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3.3 dbra: A kezelt- és kontrollcsoport atlaganak eltérése a beavatkozas elott és utan: kiilonbségek

valtozasa

csoportok kozti
kiilonbség
a program utan

csoportok kozti
kiilonbség program hatdsa
a program el6tt
elétte utana

3.2.1 A modszer korlatai

Erdemes ismét hangstlyozni, hogy a kiilonbségek kiilonbségének médszere minden eltérést, ami a
program- és a kontrollcsoport eredményeinek alakulasaban tapasztalhato a két 6sszehasonlitott id6pont
kozott, teljes egészében a programnak tulajdonit. Eza modszer tehat azon a meglehet6sen erételjes fel-
tételezésen nyugszik, hogy a kontrollcsoport sorsanak alakuldsa megbizhatdan jelzi az elemz6 szamara,
hogy mi tortént volna a programcsoporttal a program hianyaban. Amennyiben ez a feltételezés séril, a
modszer eredményei nem meghbizhatdak. (Példaul, hogyha a fenti példaban a 17 és 18 évesek abortu-
szanak valdszinlsége a torvény hianyaban is masképpen alakult volna - példaul ha a vizsgalt tarsadalmi
korben a 17 évesek még jellemzden iskoldba jarnanak, a 18 évesek pedig nem, és az iskolak egyre jobb
felvildgositd orakat tartananak -, akkor az abortusz szamanak csokkenésében tapasztalt kiilonbséget
félrevezetd volna teljes egészében a térvény hatasanak tulajdonitani.) Sajnos azonban ezt a fontos feltevést
kozvetlenil tesztelni nem lehetséges, hiszen ehhez éppen azt a fundamentalisan nem megfigyelhetd,
tényellentétes helyzetet kellene a valésagban latnunk, amelynek a hidnyat a modszer pétolni hivatott.
Mégsem teljesen eszkoztelen az elemz6 akkor, amikor el kell dontenie, alkalmazhatja-e ezt a modszert:
a program- és a kontrollcsoport multbeli adatainak elemzése segithet megitélni legalabb azt, hogy a
multban a kozos trendek mentén alakultak-e a két csoport mutatoi. Ehhez tarsul annak megfontolasa,
hogy vajon a vizsgalt periddus alatt tortént-e barmilyen Uj, a megszokott trendeket potencialisan meg-
valtoztatd esemény, amely a program- és a kontrollcsoportra eltérd hatast gyakorolhatott.

A kozos trendek feltételezése tehat egy olyan, nem tesztelhetd és erds feltételezés, amelynek téves
alkalmazasa hiteltelenné teheti a kiilonbségek kiilonbsége altal mutatott eredményeket. J6 példa
erre Card és Krueger 1994-es cikke, melyben egy 1992-es, New Jersey allamban tortént minimalbér-
emelés foglalkoztatottsagra gyakorolt hatasat vizsgaljak, egy minimalbért kereséket nagy aranyban
foglalkoztato agazatban, a gyorséttermek korében. A tényellentétes helyzet a minimalbér-emelés
elmaradasa. A programcsoport New Jersey-ben lizemeld, a kontrollcsoport pedig a szomszédos
Pennsylvania keleti hataran, New Jersey-hez kdzel m(ikodé gyorséttermekbd6l all, amelyeket nem
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érintett a szomszédos allam minimalbér-valtozasa. Az 6sszehasonlitas egy, az aprilisi minimalbér-
emelést megel6z6 (februari), és egy azt kovetd (novemberi) idépont kozott torténik, utdbbi elegendéen
tavol van az intézkedéstdl, igy feltételezhetben, az éttermek mar alkalmazkodtak az Uj minimalbér-

szinthez, azaz volt alkalmuk elbocsatani azokat az alkalmazottaikat, akikre a megvaltozott helyzetben
mar nem volt sziikségiik. A kiilonbségek kiilonbségének modszerével a szerzék arra a - meglehet6-
sen meglepd - eredményre jutottak, hogy a minimalbér-emelés atlagosan 2,76 fével megemelte az
éttermek alkalmazottainak szamat New Jersey-ben. A kiilonbségek kiilonbségének kiszamitasat a
mar ismert szerkezetben mutatja be a 3.2 tablazat.

3.2 tablazat: Atlagos foglalkoztatottsag Pennsylvania és New Jersey gyorséttermeiben

El6tte Utana Kilonbség
(1992. februar) (1992. november) (id6ben)
Programcsoport (New Jersey]) 20,44 21,03 0,59
Kontrollcsoport (Pennsylvania) 23,33 21,17 -2,16
Kilonbség (csoportok kozott) -2,89 -0,14 2,76
@ Késbbb, egy 2000-es cikkiikben Card és Krueger feliilvizsgaltak ezt az eredményt, mivel az elkovetkez6 @

évek adatainak fényében mar korantsem tlint gy, hogy New Jersey és Pennsylvania gyorséttermeinek
alkalmazotti létszadma altaldban véve hasonldan alakulna, azonos trendeket kovetne.

3.4 abra: New Jersey és Pennsylvania gyorséttermeinek alkalmazotti létszama az 1992. februari
értékhez viszonyitva
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FIGURE 2. EMPLOYMENT IN NEW JERSEY AND PENNSYLVANIA FasT-FooD RESTAURANTS, OCTOBER 1991 TO SEPTEMBER 1997
Note: Vertical lines indicate dates of original Card-Krueger survey and the October 1996 federal minimum-wage increase.
Source: Authors’ calculations based on BLS ES-202 data.

Forras: Card és Krueger (2000), pp.1406.
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Az abran lathatd, hogy az elsé két fliggbleges vonal (1992 februarja és novembere) k6zott a New

Jersey-ben mért atlagos alkalmazotti létszam valdban emelkedett a Pennsylvanidaban tapasztalthoz
képest, ez a kiilonbség azonban korantsem nevezhetd jelentésnek ahhoz képest, hogy az alkalma-
zottak szama altalaban véve mennyire valtozékony volt a két allamban, valamint a két allam kozotti
kiilonbség is milyen nagy mértékben ingadozd volt a kilencvenes évek soran. Erre az dbrara ranézve
senki nem merné azt allitani, hogy a két allam gyorséttermeiben alapvetéen hasonléan alakul az
alkalmazottak létszama, és ezért az 1992-ben lathatd kiilonbség batran betudhato volna az egyikben
bekovetkezett minimalbér-emelésnek. De ha az 1992-ben bekdvetkezett minimalbér-emelésnek
jelentds foglalkoztatascsokkentd hatasa lett volna, annak valdszinlileg latszodnia kellene az abran.
Ehelyett a kiilonb6z6 csoportokban mért foglalkoztatas egymastol szisztematikusan nem kiilonb6zé
és kismérték( ingadozasokat mutat egészen 1994-ig. igy, ha nem is vonhatunk le egyértelmi kévet-
keztetést arra vonatkozoan, hogy hogyan hatott a minimalbér-emelés a foglalkoztatasra, nagymérték
hatasok kizarhatoak az adatok alapjan.

Még abban az esetben is sériilhet az azonos trendek feltételezése, hogyha a multban ez a feltétel
teljesdilt, s6t, a program hianyaban a jovében is teljesiilt volna. Példaul ha a New Jersey-i minimalbér-
emelés hatdsara a gyorséttermi dolgozok tomegesen felmondanak Pennsylvanidban, és New Jersey-
ben keresnek allast, akkor a Pennsylvaniaban miikodé gyorséttermek tobbé nem tekinthetdk az Uj
szabalyozas altal nem érintett kontrollcsoportnak. A szabalyozas ugyanis mesterségesen lenyomja
az alkalmazottak szamat a kontrollrégioban, ezzel pedig tévesen azt sugallja az elemzének, hogy a
New Jersey-ben m(ikodd éttermek foglalkoztatottsaga is csékkent volna a szabalyozas hianyaban,
tehat a szabalyozasnak tévesen tulajdonit foglalkoztatottsagndveld hatast. Ismerve a gyorséttermi
munkasok munkaeré-piaci alkupoziciojat, ez a probléma ebben az esetben szinte biztosan nem all
fenn, de ha példaul egy alacsony munkaerd-mobilitasu, kis foldrajzi régiéban nagy létszamu mun-
kanélkilit terelnek atképzési programmal egy nem tul sokak altal (iz6tt szakma felé, eléfordulhat,
hogy erre is lgyelnie kell az elemzének.

3.2.2 A kiilonbségek kiilonbsége mddszer esete a linearis regresszidval

A kiilonbségek kiilonbsége altal adott eredményt linearis regresszié alkalmazasaval is kiszamithatjuk.
Folytatva az el6z6 példat Card es Krueger 1994-es cikke esetében ez az alabbi egyenlet megbecslé-
sével torténhet:

Yii =a+BD; +yT; +6D; T + ;¢

ahol Y;; az étterem alkalmazottainak szamat jeloli; az i index jeloli az egyes gyorséttermeket, értéke
egytol az éttermek szamaig terjed, a t index pedig az id6pontot, értéke 0 a minimalbér-emelés el6tti
id6pontban (1992 februarjal, és 1 az azt kovet6 id6pontban (1992 novembere). Minden egyes étterem
kétszer szerepel tehat a mintaban, egyszer a februari, egyszer pedig a novemberi allapotaban. Az
egyenlet jobb oldalan szerepld valtozok ugynevezett kétértékl ([dummy) valtozok:

e D, értéke 1, hogyha az i indexszel jelolt gyorsétterem New Jersey-ben (azaz a programcso-
portban) van, és 0, ha Pennsylvaniaban (azaz a kontrollcsoportban).
e T, értéke 1, hogyha t=1, azaz egy novemberi (intézkedés utani) megfigyelésrél van szo, és 0,
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ha t=0, azaz a jobb oldalon szereplé alkalmazotti létszamot februarban (az intézkedés elétt)
figyeltik meg.

A D; és T; un. kétérték( (szakirodalmi nyelven szélva ,dummy”) valtozok, amelyek jellemzéen csak
0 és 1 értéket vesznek fel. A harmadik valtozé a jobb oldalon szintén egy kétértéki valtozd, amely a
masik két kétértékl valtozo szorzataként adodik, tehat értéke 1 abban az esetben, ha a megfigyelés
egy, a programcsoportba tartozd és a programot kovet6 idépontban megfigyelt étteremrél van szo,
minden egyéb esetben 0. Az ilyen, egy kétérték( és egy masik (akar kétértékd, akar folytonos) valtozé
szorzataként adodd valtozot altaldban a két valtozo interakcidjanak szokas nevezni. Végil, &; egy
normalis eloszlasu, 0 varhato érték(, véges szorasu véletlen valtozo.

A fenti egyenletet megbecsiilve a kovetkez6é eredményt kapjuk:
Y,y = 23,33 —2,89D; — 2,16T, + 2,76D; * T, + &;;

A kétérték valtozok megfeleld értékének behelyettesitésével megkapjuk a korabbi tablazatban sze-
replé csoportatlagokat. Példaul egy New Jersey-i étterem 1992. februari megfigyelése esetén D=1 és
T=0, azaz a becsilt alkalmazotti létszdm

Yip =2333—-289%x1-216+x0+2,76 10+ 0= 23,33 —2,89 = 20,44 .

Lathato, hogy ebben az esetben a konstans a -hoz

e hozzdadddik a programcsoporthoz kapcsolodo kétértékd valtozo egylitthatéja (B), hiszen a
programcsoporthoz tartozéo megfigyelésrél van szo;

e nem adddik hozza a szabalyvaltozas utani megfigyeléseket jelzé kétérték( valtozo egylitt-
hatdja (y), hiszen a szabalyvaltozas eltti elemrél van sz6;

e szintén nem adddik hozza a két fenti kétérték( valtozd szorzatanak egyitthatdja (), mert
az csak abban az esetben jelenne meg, hogyha ez egy, a programcsoporthoz tartozo, és
szabalyvaltozas utani megfigyelés lenne.

e Ahibatag varhato értéke pedig minden kategéria esetén 0.

A kapott érték (20,44) megegyezik a korabbi tablazat New Jersey-hez és 1992 februarjahoz tartozo
cellajanak értékével, az alabbi tablazat pedig bemutatja, hogy a tobbi cella értéke hogyan adddik a

regresszids egyitthatok eredményeként.

3.3 tablazat: Kiilonbségek kiilonbsége kiszamitasa regresszids egyenlettel

Eldtte Utana Kilonbség
(1992. februdr) T=0  (1992. november) T=1 (idében)
Programcsoport (New Jersey) D=1 a+f =2044 a+f+y+86=2103 059(=y+6)
Kontrollcsoport (Pennsylvania) D=0 a = 23,33 a+y=2117 -2,16 (=7v)
Kilonbség (csoportok kozott) -2,89 (=pB) -0,14 (=B +6) 2,76 (= &)

E
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Mint lathato, a kiilonbségek kiilonbségének modszere altal hozott eredményt - melynek értéke a jelen
példaban 2,76 - a fenti regresszids egyenletnek azon egyiitthatdja mutatja meg, amely a két kétérték
valtozo szorzataként adddé valtozéhoz (azaz az interakcidjukhoz) tartozik.

Els6 ranézésre felesleges bonyolitasnak tlinhet egy egyszer(, két kivonassal elérheté eredményt
linearis regresszidval kiszamitani, valdjaban azonban nagyon is hasznos ez a megkozelités. Amellett,
hogy igy az altalunk hasznalt statisztikai programcsomag automatikusan kiszamitja a becsilt hatas
sztenderd hibajat és p-értékét, ez a megkdozelités utat nyit a mddszer egy fontos bévitése felé, lehetévé
valik ugyanis a kontrollvaltozok szerepeltetése az egyenletben. Ezért a tovabbiakban elsé lépésben
azt jarjuk korbe, hogy miért is fontos a p-érték ismerete a regresszios vizsgalat soran, ezt kdvetéen
foglalkozunk a kontrollvaltozok szerepével.

3.3 Hatasvizsgalat egy véletlen kisérletben: a mikrohitel esete

3.3.1 A hattér

A mikrohitel jellemzéen - de nem kizarélag - fejlod6 orszagokban él6 szegényeknek nyujtott, csekély
0sszegl kolcsondk folydsitasat jelenti. Az ilyen tipusu hitelezés soran nem feltétlenil elsddleges célja
a hitelt nyujtd szervezetnek a profitszerzés; a szegénység enyhitése, a nemek kozti egyenlétlenség
@ csokkentése legalabbis hasonld sullyal esik latba. Az informalis pénzkolcsonz6k vagy formalis banki @
hiteleknél kedvez6bb kamatokat olyan innovativ technikakkal érik el, mint a csoportos hitelezés, a
dinamikus 6sztonzés?, a részletek fix 0sszegl, rendszerint heti gyakorisagu, nyilvanosan torténd visz-
szafizetése, amik egyittesen a hitelekhez kapcsolddd fix miikodési koltségeket képesek mérsékelni.
A legtobb esetben a hitelek 6sszege néhany szaz dollar, a visszafizetési arany igen nagy.

A mikrohitelezés 6sszeforrt Muhammad Yunus bangladesi kdzgazdasz nevével, aki az elsé mikrohiteleket
nyujté bank, a Grameen Bank alapitéja. A mikrohitelezés sikerét mutatja az a tény, hogy 2009 végére
a 3500 mikrohiteleket nyujtd intézménynek 190 millio kliense volt, koziilik 128 millio f6 élt hazaja
szegénységi kiiszobe alatt. 2006-ban pedig a Grameen Bankot és alapitdjat Nobel-békedijjal tiintették
ki a szegények gazdasagi és tarsadalmi felemelkedése érdekében kifejtett eréfeszitéseiért.

A mikrohitelekre a szegénység elleni harc egyik f6 fegyvereként valé gyakori utalas azt feltételezi, hogy
jelentés mérték( tarsadalmi hatassal birnak, képesek a hitelt felvevék helyzetének radikalis javita-
sara, novelik a jovedelmiket, javitjak a n6k helyzetét, csokkentik a nemek kozti egyenldtlenségeket,
hosszu tavu hatasként pedig novelik az iskolazottsagot, javitjdk az egészségi allapotot. Sajnalatos
maddon azonban kevés valéban megbizhato hatasvizsgalat tortént ebben a témaban. Az egyik kivételt
Abhijit Banerjee és munkatarsainak elemzése jelenti (ld. Banerjee et al. [2010]), mely randomizalt
kisérlet segitségével értékeli a mikrohitelek hatasait.

28 Ez aztjelenti, hogy a kezdetként felvehetd 6sszegek alacsonyak, ugyanakkor sikeres térlesztés esetén a kévetkezd 6sszeg mar jelen-
tésebb, majd folyamatosan nd, minden egyes ciklussal. Ennek megfeleléen az a hitelfelvevd, aki nem torleszti aktualis hitelét, elvagja
magat attol a lehetdségtél, hogy a késébbiekben nagyobb 6sszeg felvételére legyen jogosult.
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3.3.2 Adatok és modszerek

A kutatdk a hatasvizsgalatot 2005-ben kezdték, a helyszin az indiai Hyderabad varos 104 korzete volt.
A kérzetekben korabban nem volt elérheté mikrohitel, lakdik (a potencidlis hitelfelvevék) szegények,
de .nem a legszegényebb szegények” voltak. A 104 korzetet 52 parba rendezték, ahol a parok kiala-
kitdsa ugy tortént, hogy minél kisebb legyen a parok kozti kiilonbség az egy fére jutd fogyasztas, a
hitellel rendelkez6 haztartadsok aranya és a vallalkozassal foglalkozo haztartasok aranya tekintetében.
A parositas alapjaul szolgald adatokat 2005-ben az érintett terlileteken végzett, 2800 haztartasra
kiterjedd kérddiv segitségével nyerték. A parok koziil véletlen kivalasztassal az egyiket a kezelt-, a
masikat a kontrollcsoportba soroltak. A kezelt teriileteken ezutan a Spandana mikrohitelezéssel fog-
lalkoz6 indiai szervezet kezdett mikrohiteleket kinalni 2006-2007 soran.?” A mikrohitelek hatasainak
értékelése érdekében 2007 augusztusa és 2008 aprilisa kozott nagyjabol 6850 haztartasban kérdeztek
le kérdéivet. Ez az adatfelvétel minden korzetben legalabb 12 honappal a hitelezés elindulasa utan
tortént, jellemzden 15-18 honap telt el az indulas és az értékelés kozatt.

A Spandana tébbnyire 10 000 rupia 6sszegG® hiteleket kinalt 6-10 f6s csoportba tomorilé néknek, akik
kozosen voltak feleldsek a hitel visszafizetéséért. A hitelt 50 hét alatt kellett visszafizetni, és sikeres
torlesztés esetén jogosultakka valtak egy 20 000 rupia érték( hitelre. A hitelt csak 18-59 éves ndk
igényelhették, akik legalabb egy éve az adott korzetben laktak. Tovabba a csoportokon beliil legalabb
a tagok 80 szazalékanak haztulajdonosnak kellett lennie.

A korzetek kezelt csoportba vald véletlenszerl rendelésének kdszonhetéen a mikrohitelek hatasat
egyszerlen a kezelt- és kontrollcsoport jellemzdinek dsszehasonlitasaval lehetett meghatarozni. A
hatas kiszamitasa modszertanilag egy egyszeri regresszidval tortént, amelyben a fliggd valtozo az a
jellemz6, amelynek tekintetében 6ssze kivanjuk hasonlitani a két csoportot, és amelyben az egyetlen
magyarazo valtozo olyan indikator, ami 1-es értéket vett fel a kezelt csoport esetében és 0-s értéket
a kontrollkorzetek esetében.

A D-vel jelolt indikatorvaltozonak az egydtthatoja, 3, mutatta azt, hogy mennyivel térnek el atlago-
san a kezelt teriiletek a kontrollkorzetektdl. Az egyenlet konstans tagja, o, a kontrollcsoport atlagos
értékeit mutatja. A szignifikans eltérések a véletlen kivalasztas miatt a mikrohiteleknek tulajdonit-
hatoak. A tovabbiakban dsszefoglaljuk a tanulmany eredményeit, majd visszatériink a regresszid és
a szignifikancia magyarazatara, mivel ezen alapvet6en fontos mddszertani elemek nélkiil nem tudjuk
megmondani, hogy a kordbban bemutatott kezelt-kontroll 6sszehasonlitas eredményeként kapott
értékben mennyi lehet az adathibakbdl és a véletlenszer( kivalasztasbol fakadé zaj, és mennyi a
szisztematikus eltérés — azaz mennyi a hatas.

3.3.3 Eredmények

29 Akisérlet ideje alatt mas mikrohitelt nydjtd szervezetek is megjelentek a korzetekben, de igy is szignifikans eltérés volt a kezelt- és
kontrollkorzetekhez tartozé mikrohitelt felvevk kozott az értékelési periodusban. A kezelt teriileteken a haztartasok 8,3 szazalékponttal
nagyobb aranyban vettek fel mikrohitelt.

30 A 10000 rupia a forint arfolyamanak fliggvényében az elmult idészakban kb. 40 000 Ft-nak feleltetheté meg. A mikrohitelezés jellem-
zG6en alacsony 6sszegU hitelek nyUjtasaval foglalkozik, a kdzvetlen arfolyamon valé atszamitas azonban félrevezetd, hiszen India egy
fére jutd, folyddras GDP-je 2007-ben kb. 45 000 rupiat tehetett ki a folydaras GDP és a létszamra vonatkozd becslésiink alapjan.

HatasvizsgalatMODSZERTANI_EGESZ_nyomdai.indd 53 @

7/2113 10:12 AM



A mikrohitelek vallalkozasok beinditasahoz nyujtanak segitséget, ezért els6ként nézziik meg a
mikrohitelek elérhetévé valasanak hatasat az Uj vallalkozasok létrejottére és a kordbban is miikodd
vallalkozasok eredményeire, jellemzGire; mindezt az 3.5 tablazat mutatja. Minden esetben az els6

sorban (kezelt csoport) szereplé érték mutatja a kezelt- és kontrollkorzetek kozti kiilonbséget. Az
elsé oszlop alapjan azt mondhatjuk, hogy 1,6 szazalékponttal nagyobb valdszinliséggel jelezték a
haztartasok a kezelt korzetekben Uj vallalkozas inditasat. Mig a kontrollterileteken a haztartasok 5,4
szazaléka inditott Uj vallalkozast a kérdezést megel6z6 egy évben, addig a kezelt csoportba kerilé
korzetekben ez az arany 7 szazalék. Masképpen fogalmazva: 32 szazalékkal tobb Uj vallalkozas indult
a mikrohitelek elérhetdvé valasanak hatasara a kezelt korzetekben. Az 3.4 tablazatban vizsgalt tobbi
tényez6 nem szignifikans (ld. alabb). Jollehet a kezelt teriileteken a kordbban is m{ikodé vallalkozasok
példaul magasabb profitrél (3. oszlop) és bevételrél (5. oszlop) szamoltak be az értékelési periddusban,
ezek az eltérések nem érik el a statisztikailag is szignifikdns mértéket.

Mivel a mikrohitelek alapvetéen a szegények helyzetén prébalnak javitani, ezért kiilonosen érdekes,
hogy a haztartasok fogyasztasa, kiadasa miként alakult a mikrohitelek elérhetévé valasanak hatasara.
A 3.5 tablazat mutatja az erre vonatkozé eredményeket. Az atlagos haztartas kiadasai nem lettek
magasabbak. Az egy fogyasztasi egységre juto teljes kiadas 1 419 rdpia a kontroll- és 1 429 a kezelt
korzetekben (1. oszlop). Ugyanakkor valtozas tortént a kiadasok szerkezetében, szignifikansan tobbet
koltottek tartos joszagokra és kevesebbet élvezeti cikkekre. A 3. oszlop adatai szerint 116 rupia volt
a tartds joszagokra forditott kiadas a kontroll-, és 136 rupia a kezelt kdrzetekben. Ugyancsak nétt a
vallalkozasokban felhasznalt tartds joszagokra koltott pénzdsszeg is (4. oszlop). Az élvezeti cikkekre
(alkohol, dohany, szerencsejaték stb.) juté kiadasok pedig 9 rupiaval voltak kisebbek a kontrollkérzetek-
ben tapasztalt 84 rupias atlagnal (5. oszlop), ami statisztikailag is szignifikans csokkenésnek tekinthetd.

3.4 tablazat: A mikrohitelek hatasa a vallalkozasok alakulasara és eredményeire

Korabbi vallakozasok tulajdonosai

Osszes haztartas

Uj L Foglalkozta-
. J , megsziinte- Profit Inputok Bevétel g
vallakozas : tottak
tese

Kezelt- 0,016** -0,003 475,150 2391,534 2866,683 -0,028
kontroll (0,008]) (0,004) (2326,340)  (4441,696) @ (3187,618) (0,084)
Kontroll
. 0,054 0,031 550,49 13193,81 13744,30 0,384
atlaga
Kontroll SD 0,252 0,173 46604,8 59769,3 47025,5 1,656
N 6735 6650 2362 2362 2362 2365

klaszterezett, robusztus standard hibak zaréjelben; *p<0,1 **p<0,05 ***p<0,01

Forras: Banerjee et al. (2010), 37. oldal, 3a tablazat.
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3.5 tablazat: A mikrohitelek hatasa a haztartasok havi kiadasaira (egy fogyasztasi egységre, rupia)

Egy

. Egy . Eg,),l i . Egy ., fore eso V?llalko- Fesztiva-
fore eso eso nem fore eso ; zasokhoz
N ) i ] tartos , lok (nem
0sszes tartos elelmi- . . tartos P
. . josza- ., eskiivd)
kiadas joszagok szer joszagok
gok
Kezelt- 9,863 -6,689 -12,674 19,575** 6,832* -8,859* -22,217**
kontroll (37,231) (31,857) (11,618) (11,308]) (3,519) (4,885) (10,620)
Kontroll
] 1419,229 1304,786 520,51 116,174 5,335 83,88 119,489
atlaga
Kontroll
D 978,299 852,4 263,099 332,563 89,524 130,213 161,522
N 6821 6775 6821 6775 6817 6857 6857

klaszterezett, robusztus standard hibak zaréjelben; *p<0,1 **p<0,05 ***p<0,01
Forras: Banerjee et al. (2010), 40. oldal, 4. tdblazat

A szerz6k mindezeken tul, azt is megvizsgaltak, hogy a mikrohitelek megjelenése befolydsolta-e a nék
helyzetét, a gyerekek oktatasat és egészségi allapotat. Ezekben az esetekben nem volt kimutathatd
érdemi hatasa a mikrohiteleknek, igaz, elképzelhetd, hogy csak hosszabb tavon lehet érdemi javulasra
szamitani ezen tényezdket illetéen.

3.3.4 Magyarazat: szignifikanciaszintek és a p-érték

Az imént megallapitottuk az 3.4 tablazat alapjan, hogy az atlagos haztartas egy fogyasztasi egységre
es6 kiadasai nem lettek magasabbak, értékiik 1 419 rupia a kontrollkorzetekben és 1 429 a kezelt
korzetekben. Ezzel voltaképpen azt mondtuk, hogy a két érték kozott fennallé 10 rupia kiilonbség
elhanyagolhatd, precizebben szélva, statisztikai értelemben nem szignifikdns. Nem sokkal kés6bb
pedig azt is megallapitottuk, hogy a kezelt haztartdsok esetében az élvezeti cikkekre jutd kiadasok
szignifikansan, 9 rdpiaval kisebbek voltak a kontrollkorzetekben tapasztalt atlagnal. Miért nem szig-
nifikans a teljes kiadasokban meglévé 10 rupias kilonbség, mikozben az élvezeti cikkekre forditott
kiadasokban tapasztalt 9 rupias kiilonbség szignifikans? A rovid valasz erre a kérdésre az, hogy annak
a bizonyos els6, 10 rdpias egyltthatonak a szdérasa joval nagyobb, mint 10 rupia, egészen pontosan
37,2, s kovetkezésképpen a hozza tartozo p-érték magasabb még 10%-nal is; mig a masik, 9 rupias
egyltthatdénak a szérdsa minddssze 4,8 rlpia, igy a hozza tartozd p-érték 5% és 10% kozé esik. Tehat,
10%-o0s szignifikanciaszint mellett csak ez a masodik egyltthato tekinthetd statisztikai értelemben
szignifikdnsnak.*'

31 Azerre alkalmazhaté hiivelykujj-szabaly szerint, ha a becsiilt egyiitthaté nagyobb, mint becsiilt szérdsanak kétszerese, akkor szigni-

fikansnak tekinthetjik.
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A kdvetkezo kis példaval ennek a rovid valasznak a mélyebb megértéséhez, azaz a szignifikanciaszintek

és a p-értékek értelmezéséhez szeretnénk segitséget nyujtani. Banerjee és szerzétarsai elérhetévé
tették a cikkik alapjaul szolgalé adatbazist, amelyen lefuttattunk egy, az imént latottakhoz hasonloé
regressziot:

yi=a+p*D;+¢

ahol azihaztartas egy fére (pontosabban egy felnétt egyenértékesre) esé havi, az otthonon kiviil elfo-
gyasztott ételekre és italokra forditott kiadasa. Az egyenlet jobb oldalan szereplé dummy valtozo értéke

1 akkor, ha a haztartas olyan negyedben él, amelyben a Spandana aktiv volt, és 0 ellenkez6 esetben.

A regresszié eredménye a kovetkez632:

Dummy (béta) -5,948
sz6ras (2,672)
p-érték 0,026

Konstans (alfa) 53,756***
sz6ras (1,957)
p-érték 0,000

Megfigyelések szama 6797

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

A kontrollcsoportba tartozo haztartasok fogyasztasi egységenként havonta atlagosan 53,8 rupiat
koltenek erre a célra, a kezelt csoportba tartozok pedig ennél 5,95-tel kevesebbet, azaz 47,85-6t. Az
a egyltthato szordsa 1,96, a hozza tartozo p-érték 0,000; a f§ egyltthato szordsa 2,67, a kapcsolddd
p-érték pedig 0,026. Mivel ez egy linearis regresszid, a és f§ valojaban egy regresszids egyenesnek
a tengelymetszete és a meredeksége; mégpedig annak az egyenesnek, amit egy 6797 pontbdl allé
pontfelhdre illesztettiink ra. A pontfelh6 minden egyes pontja egy haztartast jeldl, a pont x koordinataja
a jobb oldali valtozo értéke (jelen esetben vagy 0, vagy 1), y koordinataja pedig a bal oldali valtozénak,
az otthonon kiviil fogyasztott ételekre és italokra koltott 6sszegnek az értéke; az egyenest pedig ugy
illesztettiik ezekre, hogy minimalizaljuk a pontok regresszids egyenest6l vett tavolsaganak négyzet-
0sszegét. Miért van azonban ennek a tengelymetszetnek és meredekségnek szérasa, mikor egyetlen,
jol meghatarozott egyeneshez kapcsolédnak? Es mit fejez ki a p-érték?

Arra a kérdésre, hogy ..mi a meredeksége a mintaban szerepld adatokra illesztett regresszids egye-
nesnek”, valéban 100%-os biztonsaggal felelhetjiik, hogy egészen pontosan -5,95. Az eredeti kérdé-
stink azonban nem ez volt. Azt szerettiik volna megtudni, hogy tobbet, kevesebbet vagy ugyanannyit
koltenek-e étterembe jarasra a kontroll- és a kezelt csoport tagjai, ezt pedig nem lehet tokéletes

32 A mintaban tulreprezentaltak a Spandana ugyfelei, ezt silyozéassal kellett korrigalni. Pontosabb informacié hijan feltételeztik, hogy a
tulreprezentalds mértéke kilonbozik ugyan a kontroll- és a kezelt csoportban, azokon beliil azonban egyenletes. A feltlintetett sztenderd
hibak a szemléletesebb illusztralas kedvéért nem klaszterezettek, ellentétben a Banerjee és szerz6tarsai altal szamitott sztenderd
hibakkal. Mindezek miatt a jelen példa csupan egy szemléltet6 eszkdz.
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bizonyossaggal megallapitani egy véletlen minta alapjan. Nyilvanvald, ha valaki bement volna dssze-
sen egyetlen kontroll- és egyetlen kezelt haztartasba, és azt talalta volna, hogy a kezelt haztartasban
kevesebbet koltottek, mint a kontrollhaztartasban, majd ez alapjan probalna altalanos kovetkeztetése-

ket levonni a kontroll- és kezelt haztartasok teljes populacidjara nézve, senki sem hinne neki, hiszen
az altala talalt kiilonbség lehet a ,.puszta véletlen” muve. Egy 6797 haztartasbol allé minta persze
sokkal megbizhatobb eredményt ad, mint egy kételemd, de ez sem irja le tokéletesen a sokasagot,
ezért a raillesztett regresszids egyenes meredeksége csak egy becslése a teljes sokasagra illesztett
regresszios egyenes meredekségének. Ennek a becslésnek a bizonytalansagat jellemzi az egyiitthatd
szdérasa, ami minél nagyobb, annal bizonytalanabb a becslés.

A p-érték abban segiti az elemz6t, hogy el tudja donteni, vajon a kapott egyiitthatd kelléen tavol
van-e a 0-t6l ahhoz, hogy kell6 biztonsaggal kijelenthesse: igenis van kapcsolat a két valtozd kozott
a sokasag egészében is, nemcsak a mintankban, azaz a kezelt csoport tagjai atlagosan kevesebbet
koltenek hazon kivili étel- és italfogyasztasra, mint a kontrollcsoport tagjai. Még pontosabban, a §
egyutthatohoz kapcsolodo 2,6%-o0s p-érték azt jelenti, hogy amennyiben a teljes sokasagban valéjaban
nincs kiilonbség a kezelt- és a kontrollcsoport éttermi kiadasai kozétt, akkor 2,6% volt az esély arra,
hogy egy 6797 elem( véletlen minta kihuzasakor épp egy olyan mintat fogjunk ki, amelyben legalabb
olyan er6s kapcsolat mérhetd, mint ebben. Mas szavakkal, hogyha nincs kapcsolat a két valtozd kozott,
és elkezdenénk Ujabb és Ujabb 6797 elem( véletlen mintakat venni a népességbdl, és mindegyikre
megbecsiilnénk a regresszids egyenletet, akkor az esetek 97,4%-aban olyan egylitthatot kapnank, ami
a jelenlegi -5,95-nél kozelebb van a 0-hoz. Barmilyen erds kapcsolatot is talalunk tehat két valtozo
kozott a mintankban, mindig van valamekkora esély arra, hogy a teljes sokasagban valéjaban nincs
koztiik kapcsolat (azaz igaz a nullhipotézis, miszerint § = 0], csak a véletlen jatszik veliink. Minél
alacsonyabb azonban a p-érték, annal valoszin(tlenebb ez az eshetdség.

Ennek illusztralasara végezziink el egy gondolatkisérletet! Mivel a mintank csak ebbdl a 6797 haz-
tartasbol all, nem tudjuk kiprobalni, mi tortént volna, ha egy masik, ugyanekkora mintat vettiink
volna, majd még egyet, és még egyet, és azokon Ujra megbecsiiltiik volna a regresszios egyenletet.
Ezért most a példa kedvéért tegylink Uugy, mintha a 6797 haztartas a teljes populaciot jelentené, és
a kutatdk ebbdl csak egyetlen 100 elemd mintat tudnanak venni, s az alapjan prébalnak megfejteni,
van-e kapcsolat a két vizsgalt valtozé kozott. Ime, a regresszié eredménye:

Valtozo

Dummy (béta) -18,815
szoras (14,170)
p-érték 0,187

Konstans (alfa) 46,182%**
szoras (12,504)
p-érték 0,000

Megfigyelések szama 100

**#* p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

E
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A 100 elem( mintank alapjan a kontrollcsoport tagjai havonta, fogyasztasi egységenként atlagosan 46,2
rupiat, a kezelt csoport tagjai pedig ennél 18,8 ripiaval kevesebbet kéltenek hazon kiviili étkezésre
és italozasra. A B egyitthatonk p-értéke azonban dvatossagra int: még ha nincs semmi kiilonbség

a kezelt- és a kontrollcsoport fogyasztasa kozott, még akkor is 18,7%-o0s eséllyel huzhatunk olyan
100 elem( mintat, amiben legaladbb ilyen szoros kapcsolat van a két valtozo kozott. Probaljuk ki, mi
torténik, hogyha valasztunk egy masik mintat! A kovetkez6 tablazat tiz Ujabb, egyenként 100 elem(
véletlen minta eredményeit tartalmazza.

Minta sorszama (1) (2) (3) (4) (5)
Dummy (béta) -4,646 -18,372 -13,903 -10,703 -24,185
szoras -20,169 -15,348 -17,733 -18,541 -19,34
p-érték 0,818 0,234 0,435 0,565 0,214
Konstans (alfa) 55,956*** 50,059*** 49,695%** 49,832*** 66,501 ***
szoras -14,46 -12,57 -15,089 -15,383 -16,338
p-érték 0 0 0,001 0,002 0
Megfigyelések szama 100 100 100 100 100
Minta sorszama (6) (7) (8) (9) (10)
Dummy (béta) -3,587 1,29 -24,68 -18,49 8,734
szoras -17,983 -12,058 -40,953 -27,742 -16,734
p-érték 0,842 0,915 0,548 0,507 0,603
Konstans (alfa) 47,737%** 32,743*** 71,873* 57,532** 39,767***
szoras -13,23 -7,689 -39,669 -24,438 -10,726
p-érték 0 0 0,073 0,021 0
Megfigyelések szama 100 100 100 100 100

*** p<0.01, ** p<0.05,
* p<0.1

Latjuk, hogy az eredmények kozott igen jelentds eltérések is akadnak. A becsiilt egyiitthatdk altaldban
negativak, de van kozottik pozitivis, még ha sokkal kisebb abszolut értékekkel is; a p-értékek pedig
meglehetésen magasak. Altalaban minél tavolabb van a becsiilt egyiitthaté a 0-tél (akar pozitiv, akar
negativ irdnyban), annal kisebb a p-értéke, azaz annal kevésbé valdszind, hogy egy ténylegesen zéro
egyltthatdval jellemezhetd sokasagbol (legalabb) ilyen extrém értékkel jellemezhetd mintat hizzunk.
Lényegében nem sikerilt tehat megbizhatd kapcsolatot kimutatni a két valtozd kozott egyik 100
elem( mintan sem, ahogy gydilik a sok kiilonb6z6 kis minta, egyre inkabb kezd érezhetévé valni, hogy
a kapcsolat irdnya inkabb negativ lehet, mintsem pozitiv. A becsiilt egyiitthatok atlaga 12,9, ami azt

E
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sejteti, hogy a kordbban mért -18,8, az valdjaban lehet akar 0 vagy pozitiv szam, vagy akar nagyobb
abszolut értéki negativ szam is. Ez a benyomas még erdsebb lesz, hogyha tovabb ismételgetjiik a
kisérletet. A 3.5 abra dsszefoglalja az eredményeket, amelyeket 1000 darab, egyenként 100 elemd
véletlen mintan vald becslés soran kaptunk.

3.5 dbra: A 100 elem(i mintabol becsiilt béta egyiitthato eloszlasa

-

T
100

0
beta

Szépen lathat6 az abran, hogy a becslilt bétak (atlagos eltérések) eloszlasa igen hasonlé egy harang-
gorbe alakjahoz (ennek még lesz jelentésége hamarosan), és talan még az is, hogy 0-nal kicsit
alacsonyabb lehet az atlag. A becslések medianja -5,85, atlaga pedig -5,91, ami nem véletlendil van
nagyon kozel az alapsokasagra (azaz jelen példaban a 6797 haztartasra) jellemz6 értéktdl, -5,94-t6l.
Természetesen ahogy egyre tobb, egymastol fiiggetleniil, véletlen mddon vett mintat latunk® ugyan-
abbdl a sokasagbol, egyre pontosabb képet kapunk a teljes sokasagra jellemz6 6sszefliggésrol. Kép-
zeletbeli példankban azonban a kutatok csupan egyetlen 100 elem( mintat vettek, amelybél a -18,8-as
egylitthatét kaptak. Erdemes tehat a regresszids becslések soran kapott becsiilt paraméterekre tgy
gondolni, mint egy véletlen valtozé egyetlen megfigyelt realizaciojara.

Hogyha a nullhipotézis igaz lenne, 3 tehat valojaban 0, akkor az iménti kisérlet soran egy hasonld
hisztogramot kaptunk volna, annyi kiilonbséggel, hogy a leggyakoribb érték, azaz az eloszlas kozép-
pontja a 0 lett volna, nem pedig -5,85. Mivel az elséd, -18,8-as egyltthatéhoz tartozd p-érték 0,187
volt, ezért ekkor koriulbelul az esetek 18,7%-aban, azaz 1000 mintavétel soran korulbelil 187-szer
fordult volna el6, hogy a becsiilt 3 nagyobb lett volna 18,8-nal, vagy kisebb -18,8-nal. Ezzel szemben
jelen esetben - mivel az alapsokasagra jellemz6 paraméter nem 0, hanem -5,94 - ez sokkal tobbszor
fordult eld, egészen pontosan 366-szor, aminek a nagy része (tobb mint kétharmada) természetesen
negativ értelemben volt extrém, azaz nem 18,8-nal volt nagyobb, hanem -18,8-nal volt kisebb. Magatél

33 Mivel a mintavétel visszatevéssel torténik, ezért vannak atfedések az egyes 100 elemi mintak kozétt, tehat ugyanaz a haztartas sze-
repelhet tobb mintaban is. Nyilvanvald, hogy egy 6797 elem( sokasagbol nem lehet 1000*100 kiilonbdzé elemet kivalasztani.

E
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értet6dd, hogy minél nagyobb minta all rendelkezésiinkre, annal pontosabban sikeril megbecsiil-
niink a teljes sokasagra jellemz6 egyitthatot. A kdvetkezd abran szerepld négy hisztogram vizszintes
tengelyét figyelve meggyéz6dhetiink arrél, hogy minél nagyobb az egyes mintak elemszama, a kapott
becslések annal kozelebb szérdodnak a teljes sokasagra jellemz6 értékhez, azaz annal kisebb eséllyel
huzunk olyan mintat, amibdl a sokasagra valdban jellemz6t6l nagyon eltérd 6sszefliggés rajzolddik ki.

3.6 abra: 1000 darab mintabdl becsiilt paraméter empirikus eloszlasa (a teljes sokasagra jellemz6 paramé-
terérték -5,94)

Mintak nagysaga: 50 Mintak nagysaga: 100
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Térjink vissza a teljes, 6797 elem{ mintahoz, amelyet a Bangalore valamennyi, az elemzésbe bevont
varosnegyedében él6 haztartasa altal alkotott alapsokasagbol valasztottak ki véletlen modon Banerjee
és szerz6tarsai. Ebben a mintdban, mint kordbban bemutattuk, a p-érték pedig 0,026. Ez a p-érték
joval alacsonyabb, mint azok, amelyeket a 100 elem{ mintak elemzése soran kaptunk, hiszen nagyobb
mintan nagyobb pontossaggal lehet megbecsiilni az egyiitthatokat.
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3.7 abra: A normalis eloszlas ,haranggorbéje”

Ha a nullhipotézis igaz, akkor B-t a fent abrazolt eloszlasbdl huztuk ki, véletlenszerlen. Az abran
megjeloltik a minusz 5,95-0s, és - szaggatott vonallal - a plusz 5,95-0s értéket is. A 0,026-0s p-érték
azt jelenti, hogy a két vonaltdl szélre esd, gorbe alatti terlilet 6sszesen a teljes gorbe alatti terdilet
2,6%-at teszi ki (1,3-1,3%-ot kiilon-kiilon). Abban az esetben tehat, hogyha a nullhipotézis igaz, 2,6%
esélyiink volt arra, hogy Ugy valasszuk ki azt az egy mintat, amivel rendelkezlink, hogy a raillesztett
regresszios egyenes meredekségére (legalabb) ilyen szélsGséges értéket kapjunk.

Mivel jelen esetben csupan ezzel az egyetlen mintaval rendelkeziink, nem tudunk a fentihez
hasonld hisztogramot rajzolni. Felmeril tehat a kérdés, hogy honnan tudjuk (azaz a p-értéket
kiszdmito statisztikai programcsomag honnan tudja), hogy a becsiilt f-nak milyen eloszlasa van.
A statisztika egyik legfontosabb eredménye az Un. kozponti hatareloszlas tétele kimondja, hogy
akarmilyen eloszldsa van egy valtozonak, ennek egy mintabol szamitott atlagos értéke (azaz
sok megfigyelésbbl szarmazé atlagos értéke) Gn. normalis eloszlasl. Persze minél nagyobb
elemszadmu a minta, ez ,.annalinkdbb igaz”. Ebb6l konnyen levezethetd, hogy nagy elemszamu
minta esetén béta eloszlasa is normalis, mert az is egy atlag.

Kisebb mintakra tovabbi feltevéseket kell tenniink ahhoz, hogy béta eloszlasardl tudjunk mon-
danivalamit. Anélkil, hogy ezt most részletesen targyalnank, megemlitjik, ilyenkor azt szoktuk
feltételezni, hogy az y; = a@ + 8 * D; + &; regresszios egyenletben a hibatag, ¢ j, normalis
eloszlasu 0 varhato értékkel és egységnyi szorassal, valamint az egyes haztartasokhoz tartozo
értékei egymastdl fliggetlenek. Ebbdl le lehet vezetni, hogy a becsiilt 3 egyltthatd eloszlasa
az un. Student-féle t-eloszlas, ami kelléen nagy minta mellett, valdjaban szinte egybeesik a
normalis eloszlassal és lényegében csak kis mintak esetén (mondjuk 30 megfigyelés alatt) tér
el téle lényegesen.

A p-érték tehat elarulta nekiink, ha a kontroll- és a kezelt haztartasok valdjaban atlagosan ugyanannyi
pénzt kdltenek étteremben, akkor csupan 2,6% esélylink volt ilyen nagy kiilonbséget latni egy véletlen
mintaban. Mi kovetkezik ebbdl? Két lehetGség is van. Az egyik, hogy igaz a nullhipotézis (§ = 0], de
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Banerjee-nek és szerzé6tarsainak akkora szerencséjiik volt, hogy pont olyan mintat sikerilt vennitk,

ami alapjan ugy tlinik, mintha a Spandana adott varosnegyedbeli megjelenése igenis hasznos lenne,
hiszen takarékoskodasra dsztonozte az ott él6 haztartasokat. Arra, hogy ez esetben ilyen, vagy még
ennélis ,.megtévesztobb” mintat vegyenek, 2,6% esélyiik volt. A masik lehetéség az, hogy a nullhipotézis
nem igaz, azt el kell vetni, tehat ki lehet mondani, hogy a Spandana altal kivalasztott varosnegyedek-
ben él6 haztartasok valoban kevesebbet koltenek étterembe jarasra, mint a tobbi varosnegyedben
élok. Természetesen arra, hogy 2,6% sok, vagy kevés - azaz el merjiik-e vetni a nullhipotézist jelen
p-érték mellett -, a statisztika nem adhat valaszt, ezt az elemzének maganak kell eldontenie. Ez a
dontés pedig nem mas, mint az alkalmazott szignifikanciaszint megvalasztasa. Hogyha ugy hata-
rozunk, hogy az 5%-os szignifikanciaszintet tekintjik irdnyaddnak, akkor jelen esetben kijelentjik,
hogy a két valtozd kozétti kapcsolat szignifikdnsan negativ (hiszen 2,6% kisebb, mint 5%), de példaul
1%-o0s szignifikanciaszint mellett az egyltthatéo nem kiilénbdzik 0-tol.

A 3.8 dbran harom-harom vonallal jeldltiik be az 1%-o0s, 5%-0s és 10%-o0s szignifikanciaszintekhez
tartozo, ugynevezett kritikus értékeket. A legkiilsd, a masodik, illetve a harmadik vonalpartél szélre
helyezkedik el a teljes gorbe alatti teriiletnek az 1%-a (oldalanként 0,5-0,5%-a), illetve 5%-a (olda-
lanként 2,5-2,5%-a), illetve 10%-a (oldalanként 5-5%-a). Jelen esetben a kapott egyitthatobecslés a
fekete nyillal jelolt helyre esik, azaz beletartozik az értékek legalacsonyabb 2,5%-aba, de nem tartozik
bele a legalacsonyabb 0,5%-ba.

3.8 abra: A szignifikanciaszintek és a p-érték kapcsolata

=N
(0,5%) (2,5%) (5%) 0 (5%) (2,5%) (0,5%)

3.4 Kontrollvaltozok hasznalata

Kordabban mar emlitettiik, hogy a kiilonbségek kiilonbsége csak abban az esetben adja eredményiil
a vizsgalni kivant intézkedés vagy program hatasat, hogyha a kdzos trendek feltételezése helytallo,
azaz ha a kontrollcsoport el6tte-utdna valtozasa jol tikrozi azt a valtozast, ami a programcsoportban
tortént volna a program hianyaban. Ez a feltevés azonban sokszor nem realis, mert a két csoport
osszetétele - megfigyelhetd vagy nem megfigyelheté dimenzidkban - kiilonbozhet egymastol, és
emiatt tagjaik sorsa mindenféle beavatkozas nélkil is eltéré modon alakulhatna. Abban az esetben,
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hogyha a kozds trendek feltételezése sériil ugyan, de ezt a csoportok osszetételében meglévé olyan

kiilonbségek okozzak, amelyeket mind a kiinduld, mind a végsé allapotban mérni tudunk, a kontroll-
valtozok alkalmazasa segithet megoldani az eltér trendek okozta problémat.

A korabbi példanal maradva tételezziik fel, hogy a New Jersey-i és a pennsylvaniai éttermek csoport-
janak dsszetétele nem egyezik meg egy fontos szempontbdl, amely befolyasolhatta az alkalmazottaik
létszamaban februarrél novemberre bekovetkezett valtozast. Elszakadva Card és Krueger iradsatol,
feltételezzlik példaul, hogy egyes gyorséttermek jatszohazat vagy jatszoteret izemeltetnek, igy a
munkaltatdi létszamukban benne foglaltatnak azok az alkalmazottak is, akiknek a feladata tigyelni a
gyerekek szdrakoztatasara és biztonsagara, amig a sziil6k sorban allnak, vagy ebédelnek. Nyilvanvalo,
hogy ezeknek az éttermeknek atlagosan magasabb lesz az alkalmazotti létszama, s6t, minél nagyobb
kapacitasu (tobb gyereket befogadni képes, vagy hosszabb ideig nyitva tartd) jatszohazat tizemeltet-
nek, ez annal inkabb igy van. Ez nem is okozna problémat Card és Krueger elemzésében akkor, ha
a jatszéhazak gyakorisaga és atlagos mérete megegyezne a program- és a kontrollcsoportban. Sét,
még akkor sem jelentene gondot, hogyha példaul csak a pennsylvaniai éttermekben volna jatszéhaz,
és ez azonos kiilonbséget okozna a két allam kozott a program el6tt és utan; mint lattuk, a kiilonb-
ségek kilonbségének mdodszere éppen ezeket az idében allandd eltéréseket szlri ki a program- és
a kontrollcsoport 6sszehasonlitdsa soran. Hogyha azonban feltételezziik, hogy ez a jelenség id6ében
nem allandd, hanem eltérd trendet mutat a két allamban, akkor tévesen feltételeznénk hasonld
folyamatokat a két csoportban. Példaul, ha az éttermi jatszohazak éppen kezdenek divatba jonni a
vizsgalt idészakban New Jersey-ben, mig Pennsylvaniaban mar ez eddig is egy bevett szokas volt,
akkor barmilyen intézkedés hianyaban is azt tapasztalnank, hogy a New Jersey-ben lizemeld étter-
mek atlagos alkalmazotti szdma nd, mig a pennsylvaniai nem valtozik. Ez az adott elemzési keretben
ahhoz vezetne, hogy ezt a programcsoportban bekdvetkezo relativ [étszamemelkedést - tévesen - a
minimalbér-emelésnek tulajdonitanank.

Ha az adatbazisunk tartalmaz informaciot arrol, hogy az egyes éttermekben volt-e jatszohaz, vagy
akar annak befogaddképességét is ismerjik, akkor ezt a hatast kiszlrhetjik az elemzésbdl, mas
szavakkal: kontrollalhatunk a jatszohaz jelenlétére vagy méretére®:

A fenti egyenletben az X;; jeloli a jatszohazat, a rendelkezésiinkre alloé adatok alapjan ez lehet egy
kétérték( valtozo, amelynek értéke 1, hogyha az étteremben van jatszéhaz, és 0, ha nincs; de lehet
egy folytonos valtozd is, példaul a jatszdhaz altal befogadni képes gyerekek szama. Amennyiben a
jatszéhazakkal kapcsolatos valtozasok miatt valoban a fent elmondott mddon sérilt a kozds trendek
feltételezése, akkor ebben az egyenletben varhatdan a korabbinal alacsonyabb (vagy akar negativ) &
egyltthatdt kapunk, n pedig pozitiv lesz, hiszen a jatszohazak jelenléte emeli a munkaerd-sziikségletet.

A kontrollvaltozok alkalmazasa tehat lehetévé teszi, hogy a kézos trendek feltételezésén enyhitsen
az elemz6 annyiban, hogy megengedi a mérhetd valtozok altal okozott valtozast. Ennek ara, hogy a
maddszer jelentésen veszit egyszerliségébdl: amellett, hogy a becsiilt hatds nem kaphaté meg egy

34 Természetesen, ha az éttermek alkalmazotti létszaman belil el tudnank kiloniteni az egyes munkakoroket, akkor a hatékony megoldas
a gyermekmegdrzéssel foglalkozok szamanak figyelmen kiviil hagyasa volna. Most azonban azt feltételezziik, hogy ez az informéacid
nem ismert.
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kett6s kivonassal, a korabban megszokott, kettds kiilonbségeket illusztrald tablazatot is csak Ugy

lehet felirni, hogyha a kontrollvaltozot bizonyos értéken rogzitjik.

Osszességében véve a kiildnbségek kiilonbségének mddszere egy egyszer(i és igen kevés adatot
igénylé mddszer, amely azonban erteljes és kozvetleniil nem tesztelhetd feltevésekre épiil. Eppen
ezért a fentiekben ismertetett, legegyszer(bb valtozatait a gyakorlatban nagyon ritkan alkalmazzak
korszerl elemzésekben. Ugyanakkor a kiilonbségek kiilonbsége jol szemlélteti a kvazi-kisérleti elem-
zési mddszerek alapvetd logikajat, és hasznos kiindulépontot jelenthet a hatasvizsgalatok készitése
soran. A fejezet tovabbi részeiben ezekre az alkalmazasokra mutatunk tovabbi példakat.

3.5 Parositason alapuldo maddszerek

A parositas [matching) egy nem kisérleti program esetében alkalmazott elemzési eszkédz, amely arra
torekszik, hogy olyan kontrollcsoportot talaljon, amely reprezentalja a kdzvetleniil nem megfigyelhet6
tényellentétes helyzetet. A mddszer azon alapul, hogy a vizsgalni kivant program altal nem érintett
egyedek kozll az elemzd, a kiulonféle jellemzGik alapjan, 0sszeallit egy olyan kontrollcsoportot,
amelynek 0sszetétele a lehet6 leginkabb hasonlit a programcsoport dsszetételére a program meg-
kezdése el6tt. Hogyha valdban sikerdil olyan kontrollcsoportot létrehozni, amely a programban vald
tényleges részvételen kiviil minden lényeges szempontb6l megegyezik a programcsoporttal, akkor
a program- és a kontrollcsoport eredményei kozotti kiilonbség megadja a program altal okozott
.atlagos kezelési hatast”.

A fenti megkdzelités azon a feltételezésen alapul, hogy az elemz6 meg tud figyelni minden olyan, mar
a program el6tt is meglévé kiilonbséget az egyedek kozott, amely befolydsolhatja a kimeneti valtozo
értékét és egyszersmind befolyassal lehet arra is, hogy az egyén résztvevdjévé valik-e a programnak.
Hogyha azonban ez a feltétel sériil, akkor az eredmény torzitott lesz. A parositas modszere segitséget
nyujt tehat abban, hogy az elemz6 megszabaduljon a szelekcids torzitds mérhet6 tulajdonsagokhoz
kapcsolddo elemeitdl, nem tud azonban mit kezdeni az olyan, rejtett faktorokkal, mint példaul a
motivaltsag vagy a szorgalom.

Hipotetikus példaként gondoljunk egy hatranyos helyzet( altalanos iskolai didkok szamara inditott
felzarkdztatd programra, melynek célja a gyerekek matematika-tudasanak fejlesztése, kiilondrak
segitségével. Hatasvizsgalatunkban arra vagyunk kivancsiak, hogy milyen hatast gyakorolt a program
a benne résztvevéknek az év végi, atfogdo matematika felmérén elért eredményére, ahhoz a tényel-
lentétes helyzethez képest, hogyha a felzarkoéztatd program nem indult volna el. Tételezzik fel, hogy
a program résztvevdi a 3.6 tablazatban talalhato gyakorisagi értékekkel jellemezhetdk.
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3.6 tablazat: Tanulmanyi atlag tanuldcsoportokban (hipotetikus példa)

program megkezdése program megkezdése Osszesen
el6tti tanulmanyi atlag el6tti tanulmanyi atlag
2,5 alatt 2,5 felett
Fid 23 28 51
Lany 50 19 69
Osszesen 73 47 120

A kontrollcsoport 0sszetétele akkor lesz hasonld a programcsoporthoz, hogyha a gyakorisagi tablazat
egyes cellaiban szerepl6 egyedek aranya kozel megegyezik a programcsoportra jellemz6 aranyokkal,
azaz példaul egy 60 f6s kontrollcsoport kb. 12 f6 2,5 alatti atlaggal és 14 f6 2,5 feletti atlaggal rendelkezd
filt tartalmaz, a ldnyok szama pedig nagyjabol 25 és 10 f6 ugyanezekben a tanulmanyieredmény-csopor-
tokban. A kontrollcsoport dsszeallitdsa utdan meg kell mérni, hogy mennyivel tér el a két csoportban az
év végi matematika teszt atlagos pontszama, és a kapott eredmény megjeleniti a program matematikai
ismeretekre (vagy legalabbis a matematikateszt-irasi képességekre) gyakorolt hatasat. Feltétele a meg-
kozelités alkalmazhatosaganak, hogy a kontrollcsoport sszeallitdsahoz rendelkezésre alld mintaban csak
olyan egyedek szerepeljenek, amelyek hasonléak a program résztvevéihez. A fenti csoportképzés ugyanis
nyilvanvaléan megvaldsithatatlanna valik, hogyha a felzarkoéztato program esetleg kotelez6 volt valameny-
nyi, 2,5 alatti atlaggal rendelkezd didk szamara, vagy legalabbis az elemz6 altal megfigyelt populacioban
nincsenek a programbol kimarado, ilyen tulajdonsagokkal rendelkez6 személyek.

A mddszer elméleti korlatain tdl, van még egy gyakorlati nehézség is. A fenti példa alapjan is felmerilhet a
gondolat, hogy mar néhany, viszonylag sok értéket felvenni képes valtozd is dramaian ndvelheti a gyakorisagi
tablazat celldinak szamat, s igy konnyen megoldhatatlan feladat elé allithatja az elemz6t. A kiilonorak résztve-
voinek ugyanis nemcsak a neme és a korabbi tanulmanyi eredményei, de az életkora, lakokorilmeényei, csaladi
hattere, sziileinek jovedelme és iskolai végzettsége is jelentésen befolyasolhatja a matematika terén az év
soran elért fejlodését. Ez azt jelenti, hogy az egyes kategoriak finomsagatol fliggéen sok szaz, sok ezer, vagy
akar még nagysagrendekkel tobb dobozba kellene megfeleld aranyokban egyedeket talalni a kontrollcsoport
kialakitasa soran, ami a megfigyelt egyedek korlatozott szama miatt megvaldsithatatlanna valhat. Ennek
a technikai problémanak az athidalasat szolgalja a részvételi esélypontszam (propensity score) mddszere.

3.5.1 Parositas részvételi esélypontszam becslésével

A részvételi esélypontszam (propensity score) a parositas alapjaul szolgald valtozok sokasagat statisztikai
modszerekkel egyetlen jellemzébe tomoriti; ez a jellemzd pedig a programban valé részvételnek az emlitett
valtozok felhasznalasaval becslilt valészinlsége. Ezt a becsiilt valdszinliséget nevezik az angol nyelvi szak-
irodalomban propensity score-nak, de a jelen kézikonyvben mi ezt részvételi esélypontszamnak fogjuk hivni.
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A mddszer alkalmazasa soran az elemz6 el6szor meghatarozza, hogy melyek azok a valtozok, amelyek
mind a programba valo bekertlést, mind a vizsgalni kivant kimeneti valtozd alakulasat befolyasoljak.
Fontos, hogy ezek a jellemzdk mind a program megkezdése elétti helyzetet tiikrozzék, sét, abban az

esetben, hogyha az utélagos mérésben torzitast okozhat a programban valoé részvétel, akkor a mérés
idépontja is a programba val6 bekertiilést megel6zben torténjen. Ezt kdvetden az elemzd, ezeket a
valtozokat felhasznalva, becslést készit az egyes egyedek programba keriilési valdszinliségére, majd
minden programcsoportbeli egyedhez hozzarendel egy olyan, kontrollként hasznalt egyedet, amelynek
ugyan nagyon hasonld volt az esélye a programba kertiilésre, mégis kimaradt abbdl. Az igy kivalasztott
kontroll-egyedek alkotjak majd a kontrollcsoportot, a program- és a kontrollcsoport eredményvalto-
zojanak atlaga kozotti kiilonbség pedig megadja a program becsiilt hatasat.

A kdvetkez6 abra szemlélteti az elmondottakat. Piros csillag jeloli a felzarkdztatd programbdél kimarado
didkokat, kék rombusz pedig az abban résztvevoket. A fligg6leges tengelyen szerepel a tanév végén irt
teszten elért pontszam, a vizszintes tengelyen pedig a programba torténd bekerdiilés valdszinlisége.
Ahhoz, hogy minden egyénhez hozzarendelhessiik a programba valé bekeriilésének valdszinliségét,
meg kell becsiilni, hogy az egyes valtozok, milyen hatassal vannak erre a valdszinlségre. Ez torténhet
linedris regresszi6 segitségével, melynek magyarazo valtozoi az imént 6sszegy(jtott tulajdonsagok
(nem, korabbi tanulmanyi teljesitmény, sziilék jovedelme és iskolai végzettsége stb.), fliggd valtozodja
pedig kétérték(: értéke 1, hogyha az adott didk bekerdilt a programba, és 0, hogyha nem. A becsiilt
egyltthatok birtokdban barkihez hozzarendelheté a modell altal becsiilt programba kerilési valdszi-
nlsége Ugy, hogy a regresszids egyenlet jobb oldalan behelyettesitjik a ra jellemzé valtozoértékeket.
Mivel azonban ennek az Un. linearis valdészinliségi modellnek vannak hatranyai - példaul az, hogy az
altala adott valészinliségek néha kiviil esnek a (0,1) tartomanyon - tébbnyire nemlineéaris valészi-
nliségi modelleket, altaldban probit vagy logit modellt alkalmaznak erre a célra. Ritkan fordul el6
mindazonaltal, hogy a valasztott valészinliségi modell donté mértékben befolyasolja a végeredményt.

3.9 abra: Kezelt- és kontroll részvételi esélypontszam becslése alapjan
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Programba kerdilés becsilt valészinlisége

Forras: sajat szerkesztés az EU Bizottsag oktat6 anyaganak alapjan
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Mindezek alapjan nem meglepd, hogy a résztvevik esetében a becsiilt részvételi valdszinliség altalaban
magasabb, mint a részt nem vevdk esetén. Lathatd tovabba az dbrén azis, hogy a becsiilt valdszinliség
negativan korrelalt az év végi teljesitménnyel mindkét csoporton beliil. Mas szavakkal, ugyanazok

az egyedi jellemzdk, amelyek valdszinilvé teszik a felzarkoztatd programban valo részvételt, negativ
hatassal voltak a teljesitményre, fliggetlendl attdl, hogy az adott didk végil részt vett-e a program-
ban. Ez fakadhat abbdl, hogy a program szervezdi szocialis alapon valasztottak ki a résztvevoket a
jelentkez6k kozll, azaz az alacsonyabb jovedelm( sziilék gyermekei — akik jellemzden kevesebbet
fejlédnek egy tanév alatt - nagyobb eséllyel valtak résztvevové.

Szintén szembedtls, hogy a kiilondrakban részesitett gyerekek eredményei jellemzéen jobbak a
hasonloé becsilt valoszinliséggel rendelkezd részt nem vevékénél. Ezt az 6sszehasonlitadst azonban
csak a becsilt valdszinliségek egy meghatarozott tartomanyaban tudjuk megtenni, mégpedig abban,
amelyben mindkét csoportbdl talalhatok tagok, s amelyet az abran két fiiggéleges vonallal jeloltiink.
Ez az atfedés a két csoport tagjainak becsilt valoszinliségi értékei kozott fontos feltétele a modszer
alkalmazasanak. Ha ilyen kozds sav nincs, vagy nagyon kevés megfigyelés esik bele, az elemzés nem
végezheto el. Mivel az 0sszehasonlitas alapvet6en erre a tartomanyra épil majd, az eredmények is azt
fogjak megmutatni, hogy a becsiilt valdszinliség kozepes értékeihez tartozé didkok mennyit profital-
tak a program elinditasabdl. Az igy becsilt hatds nem veszi tehat figyelembe azt, hogy a széls6séges
valoszinliségi értékkel rendelkez6k miképpen reagaltak, vagy reagaltak volna a felzarkoztato kilon-
orakra; tehat példaul azt, hogy mennyit szamitott ez a segitség a leghatranyosabb helyzetben lévéknek,
akiknek becsiilt részvételi valdszinlisége esetleg olyan magas, hogy hasonlé értékkel rendelkezd részt
@ nem vevéket mar nem lehet talalni a mintdban. Hogyha sokan vannak tehat az elemzésbél kimarado @
tartomanyban, tartani kell attdl, hogy az eredmény nem lesz reprezentativ a teljes populaciora nézve.

Az abran kék kapcsos zardjellel jeloltiik a résztvevék és a nem résztvevok atlagos pontszama kozotti
kiilonbséget: lathato, hogy a mérleg a program résztvevdi felé billen, akiknek tehat a felzarkoztatas
segitségével - legaldbbis ebben a hipotetikus példaban - sikerilt eldnnyé valtoztatniuk a kezdetben
meglévo hatranyukat. A parositott résztvevok és nem résztvevok teszteredmeényei kozotti atlagos
kiilonbséget mutato, piros kapcsos zarojellel jelzett tavolsag sugallja azonban, hogy ez a mérce még
jocskan alabecsli a program tényleges sikerességét.

Az abran illusztracioképpen 6sszekotottiink két részt vevd és részt nem vevé part, amelynek tagjai
kozel azonos programba kerilési valoszinliséggel rendelkeznek. Minden résztvevének kell azonban
part talalni, és ez a feladat tobbnyire nem trivialis. Hozzarendelhetjiik példaul minden résztvevéhoz
azt a nem résztvevét, amelynek a becsiilt programba keriilési valészinlsége a legkdzelebb all az
ovéhez. Ezt megtehetjiik visszatevéssel, vagy visszatevés nélkil is, azaz eldonthetjiik, hogy ugyanaz
a részt nem vevo tobbszor is szerepelhet-e a kontrollcsoportban, ha tobb olyan résztvevé is akad,
akihez 6 all a legkdzelebb a becsiilt valdszinlség tekintetében. A visszatevés nélkili parositas ese-
tében az eredményt befolyasolja, hogy milyen sorrendben kerestink part a résztvevéknek, ezért ezt
egyrészt véletlenszerten kell meghatarozni, masrészt meg kell gy6zédni réla, hogy a sorrend nem
okoz jelentds kiilonbségeket a kapott végeredményben (ezért 6sszességében a visszatevés nélkili
mintavétel kevésbé jo tulajdonsagl becslésekhez vezethet, mint a visszatevéses). Ezen az un. leg-
kozelebbi szomszéd parositason kiviil szamos mas parositasi algoritmus étezik, sokuk esetében
nem is egyetlen nem résztvevo testesiti meg az adott résztvevéhoz tartozo tényellentétes helyzetet,
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hanem példaul a hozza - a becsiilt részvételi valdszinliség tekintetében - kozel alloknak a (tobbnyire
a tavolsag inverzével sllyozott) atlaga. A parositas végrehajtasara tobb modszer is létezik tehat, de
altalaban véve elmondhatd, hogy az elemzdnek két szempont kozott kell kompromisszumot keres-

nie: az egyik a parositas pontossaga, mely csokkenti a torzitast, a masik pedig a figyelembe vett nem
résztvevéi minta nagysaga, amely javitja a becslés pontossagat. Hogyha minden résztvev6hoz csak
a hozza legkozelebb allé nem résztvevét rendeljik, akkor a lehetd legpontosabb parositast kapjuk,
viszont konnyen lehet, hogy nagyon kevés részt nem vevé adatain alapul majd az elemzésiink. Ezzel
szemben, ha a kissé tavolabbi nem résztveviket is bevonjuk a kontrollcsoportba, a mintanagysag
novekedésével nagyobb pontossagot ériink el, viszont noveljik a becslés torzitottsaganak veszélyét.

A kontrollcsoport létrehozdsa utan ellendrizni kell, hogy annak leird statisztikai jellemz6i valdban
kozel allnak-e a programcsoport jellemzdéihez. Ez a becsiilt valdszinliségi értékek eloszlasanak egy-
bevetésén tul, jelenti az egyes magyarazoé valtozok minimalis, maximalis és atlagos értékének, sot,
teljes eloszlasanak osszehasonlitadsat is. A mintabol torolni kell azokat a megfigyeléseket, amelyeknek
becsilt valoszinliségi értéke kiviil esik az ellentétes csoport valdszinliségi tartomanyan: ha a program-
csoportban 0,08 és 0,98 kozatti, a kontrollcsoportban pedig 0,01 és 0,93 kozétti becsiilt valdszinlségi
értékek szerepelnek, akkor mindkét csoportban csak a 0,08 és 0,93 kozotti értékkel bird egyedeket
kell megtartani, a tobbieket ugyanis ..nincs kihez hasonlitani”. Erdemes tovabba meggy6z6dni arrél
is, hogy a kapott eredmények nem érzékenyek-e a parositashoz alkalmazott modszerekre.

Végll, a felzarkdztatd program hatasat a program- és a fenti eljarasok valamelyikével eléallitott
@ kontrollcsoport teszteredményeinek a kiilonbsége adja meg. Ovatosnak kell lenni azonban a kapott @
kiilonbség statisztikai szignifikancidjanak megitélésekor. A kordbban ismertetett modon szamitott
sztenderd hibak és az azokon alapulé p-értékek ugyanis ebben az esetben nem megbizhatéak, mert
a kontrollcsoport 6sszeallitasa soran nem tényleges - és nem megfigyelhet6 —, hanem becsiilt prog-
ramba kerilésivaldszinliségeket hasznaltunk. Ezek a becsilt valoszinlségek tehat mar dnmagukban
is tartalmaznak becslési hibat, ami megndveli a végs6 eredményt dvezd bizonytalansagot. Ezen kiviil
a parositasi algoritmusok is hordoznak magukban bizonytalansagot, példaul - mint mar korabban
emlitettik - a visszatevés nélkili parositas esetében az eredmény fligg a parositott résztvevék sor-
rendjétdl. A helyes sztenderd hibakat mindezek miatt nem egyszeri kiszamitani, erre sokszor az un.

bootstrap eljarast szoktak alkalmazni.

3.5.2 A kis- és kozépvallalkozasok szamara megitélt technologiafejlesztési tdamoga-
tasok hatasa a vallalkozasok beruhazasaira és novekedésére

A hattér

A kis- és kozépvallalkozasok tdmogatasa rendszerint megtalalhaté a mindenkori gazdasagpolitika
céljai kozt. Egy ilyen tdmogatasi programra példa a Gazdasagi Versenyképesség Operativ Program
(GVOP) 2.1.1-es alintézkedése (Mikro-, kis- és kozépvallalkozasok miszaki-technoldgiai hatterének
fejlesztése) mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok gép- és eszkozbeszerzését, éplletfejlesztését és
szellemi tulajdon vasarlasat tdmogatta 25 millid Ft-ig terjedd, maximum 50%-os vissza nem téritend6
tdmogatas formajaban 2004 és 2006 kozatt.
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Béres (2008) tanulmanyaban azt vizsgalta, hogy a palyazati rendszerben részt vevé vallalkozasok
beruhazasai és novekedése hogyan alakult a részvétel, illetve az elnyert tdmogatas hatasara.

Adatok és modszerek

A szerz6 a tamogatasoknak a vallalkozasok beruhazasaira gyakorolt hatdsat a targyi eszkzok valto-
zasaval, a vallalkozasok novekedésére gyakorolt hatasat pedig a nettd arbevétel novekedésével mérte.
A hatasvizsgalat ezen eredményvaltozdi az Ilgazsagligyi és Rendészti Minisztérium Cégszolgalatanak
2002-2006 kozotti idészakra vonatkozd adatbazisabdl szarmaztak, amely a kettés konyvvitelt vezetd
vallalkozdsok éves beszamoloit (mérleg- és eredménykimutatasait) tartalmazta. Kozilik az elem-
zésekbdl kimaradtak tobbek kozt a palyazatra nem jogosult, nem kkv, arbevétellel nem rendelkezd,
hianyzo6 adatokat tartalmazo beszamoloval rendelkezé vallalkozasok.

A pélyazatokra vonatkozé adatokat a Nemzeti Fejlesztési Ugynékség monitoring rendszere tartal-
mazta, amelyben a GVOP 2.1.1 alintézkedés keretében gy(jtott, 2004-2006 kozotti id6szakra vonatkozo
palyazati és szerz6déses adatok voltak megtalalhatoak.

Az elemzés azt vizsgalta, hogy a palyazo, illetve tdmogatott cégek eredménye (beruhazas, arbevétel)
mennyiben kiilonbozik a nem palyazé cégek hasonlo értékétdl, azaz a tdmogatasnak (.kezelésnek”) milyen
hatasok tulajdonithatdak. Alapvetéen a kiilonbségek kiilonbsége megkozelitést alkalmazta a kontroll-
csoport 0sszeallitdsara vonatkozd két kiilonboz6 eset vizsgalataval. Egyrészt a palyazok (nyertesek és
nem nyertesek kiilon) kertiltek a kezelt csoportba, mig az 6sszes tébbi vallalkozas (akik nem palyaztak a
GVOP 2.1.1 komponens keretében) képezte a kontrollcsoportot®. Masrészt a palyazatban vald részvétel
valoszinliségén alapulé parositasi modellt alkalmaztak, majd az igy kialakitott kontrollcsoport segitségével
végezték el a kiilonbségek kiilonbsége elemzést. A parositas soran a targyi eszkoz és nettd arbevétel mult-
beli adatainak segitségével becsiilték a programban valo részvétel esélyét, majd a palyazo vallalkozasok
részvételi esélyéhez kozel es6, nem palyazo vallalkozasok alkottak az adott palyazo kontrollcsoportjat.®

A tdmogatas/palyazat beruhazasokra gyakorolt hatdsédnak becslése esetében a targyi eszkozok nove-
kedését (az el6zG évhez viszonyitott valtozast) magyarazta a szerzg a targyieszkoz-allomany el6z6 évi
abszolut nagysagaval és ennek négyzetével, valamint egy olyan kétérték( valtozoval, ami az adott évi
palyazaton vald részvételt/nyerést jelezte. A modell mGgott az a feltételezés allt, hogy a véllalkozasok a
beruhazasaikat a tamogatas megitélésének évében megvalodsitjak, mivel legtobbszor gép- és eszkoz-
beszerzési palyazatokrdl volt szo, ezeknek pedig a megvaldsitasi ideje rovid. A targyi eszkozok el6z6
évi abszolUt nagysaga azért szerepelt a modellben, mert feltehetéen az egyébként is nagyobb eszkoz-
allomannyal rendelkezd vallalkozasok nagyobb beruhazasokat valdsitottak meg. A becslést a 2004-es,
2005-0s és 2006-o0s palyazo vallalatok mint kezelt populacié esetében kiilon-kiilon végezte a szerzé.

A tdmogatas/palyazat novekedésre gyakorolt hatasanak becslésekor a netté arbevétel ndvekedését
(a palyazat utani év és a palyazat éve kozti valtozast] magyarazta a szerz6 a nettd arbevétel adott évi
abszol(Ut nagysagaval és négyzetével, valamint a palyazati részvételt/gy6zelmet mutaté kétérték
valtozoval. Ezzel azt feltételezte, hogy a palyazat indukalta beruhazasok arbevételre gyakorolt hatasa

35 A kontrollcsoportba bekeriilhettek méas tdmogatasban részesiilt vallalkozasok, mivel a kis- és kozépvallalkozasok altal kapott tdmo-
gatasokrol nem allt rendelkezésre egységes adatbazis.
36 Amennyiben nem volt egy meghatarozott kiiszobértéken beliil kontrollvallalkozés, akkor a palyazé/nyertes cég kimaradt az elemzésbdl.
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a palyazatot kdvet6 évben jelentkezik, illetve, hogy a nagyobb méret( vallalkozasok nagyobb noveke-
désre képesek. A becslést a 2004-es, 2005-0s és 2006-o0s palyazo, illetve nyertes vallalatok alkotta
kezelt populacidra vonatkozdan kilon-kilon végezte.

A parositason alapulé modelleknél csak annyi eltérés adodott, hogy az eredményvaltozok és a magya-
razo valtozok is a kezelt- és a kontrollvallalat kozti kiilonbség volt. Azaz példaul a tdmogatas beru-
hazasokra gyakorolt hatdsanak becslése esetében a fliggd valtozd a targyi eszkozok ndvekedésének
az eltérése volt a nyertes/palyazé vallalat és a kontrollvallalat kozott.*’

Eredmények

A parositas nélkili modellek mindegyikében az egyes évek palyazati nyertesei és a palyazo, de nem
nyeré vallalkozasok is szignifikdnsan nagyobb novekedést mutattak a targyieszkdz-allomanyukat
illetéen, mint amekkora a kontrollcsoportnal atlagosan megfigyelhetd volt. Tehat a tdmogatasok a
tamogatas nélkili allapothoz képest tobbletberuhazast generaltak, de azok a vallalkozasok is, amelyek
csupan palyaztak, de végil nem kaptak tdamogatast, megvaldsitottak a tervezett beruhazasaik leg-
alabb egy részét. Ugyanakkor a tamogatott/palyazé vallalkozasok netté arbevételének valtozasa csak
a modellek felében volt statisztikailag is szignifikdns mértékben magasabb, mint a kontrollcsoportba
tartozo vallalkozasoké.®® Ezek az eredmények azonban torzitottak lehetnek, mivel ahogy azt a szerz6
is megmutatja, a palyazati rendszerben részt vevé vallalkozasok nagyobbak voltak és gyorsabban is
novekedtek mar a palyazatok el6tt is, mint a kontrollvallalkozasok. Ez feltehetéen a palyazati feltéte-
lekb6l is adddott, ami a stabil hatter(, kedvezdbb kilatasu vallalatokat preferalta.

Ezek az eredmények kivaldan illusztraljak a programértékelés soran jelentkezd szelekcids hatasokat:
a palyazaton vald indulasra vonatkozé dontés nem ugyanazt a hozzarendelést (kezelési hozzarendelés)
jelenti, mint a véletlen hozzarendelés: jellemz6en azok a vallalatok indulnak egy palyazaton, akik attol
nagyobb hasznot (vagy egyaltalan hasznot) remélnek. A tdmogatasra irdnyuld dontés a programkiird
szerv részérél jellemzden egy Ujabb szelekcios torzitast hozhat, hiszen sokszor az elvart teljesitmények
(példdul az indikatorok teljesitése) befolyasoljak azt, hogy mely vallalatok részesililnek tAmogatas-
ban. Ennek jelen esetben az lett az eredménye, hogy a tdmogatott/palyazo vallalatok atlagban igen
jelentésen eltértek a nem palyazo vallalatoktol, ezaltal a nem palyazo vallalatok 0sszessége nem volt
alkalmas 0sszehasonlitasi alap. Ezt a torzitast megfelel6 informacios bazis mellett a parositas oldani
tudja, ahogyan ezt Béres is vizsgalta a tanulmanyaban.

A parositason alapuldé modellek eredményeinek 6sszegzését a 3.7 tablazat mutatja. Az elsd két oszlop
jelzi a palyazo, de nem nyertes és a nyertes palyazdk kontrollcsoporthoz viszonyitott eredményét a nettd
arbevétel és a targyi eszkozok vonatkozasaban. A 2. oszlopban szereplé eredmények szerint a nettd
arbevétel nem tér el szignifikansan egyik évben sem a palyazok/nyertesek és a palyazaton nem induldk
kozott. Azonban a 3. oszlop becslései szerint szinte mindegyik esetben a palyazok vagy palyazok és nyer-
tesek nagyobb novekedést mutatnak a targyi eszkozoket illetéen a kontrollcsoport tagjainal. A 2004-ben
nyertes vallalkozasok példaul 17 millié forinttal nagyobb targyieszkdz-novekedést értek el 2004-ben,

37 Ebben az esetben kétérték( palyazati részvételt mutato valtozd nem szerepelt a modellben, hanem a becsiilni kivant hatasokat a
konstans értéke mutatta.

38 Ez két modellt jelent a négybél, hiszen a 2006-o0s nyertesek és palyazok (de nem nyertesek] esetében nem lehetett becsiilni a modellt,
mivel ahhoz a 2007-es &rbevételre vonatkozo adatokra is sziikség lett volna.
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mint a kontrollcsoportba tartozo vallalkozasok, de a nem nyertes palyazok is 14 millié forinttal nagyobb

novekedést mutattak. Azt is meg kell jegyezni, hogy a parositason alapulé modellek eredményei kisebb
hatasokat jeleznek annal, mint amit az egyszer( kilonbségek kiilonbsége becslésekkel kapott a szerzé.

A tablazatban szereplé eredményeket felfoghatjuk Ugy is, hogy a kezelés (ami most a tdmogatas nyuj-
tasa) esetén két kiilon kontrollcsoportot alkalmazunk: az egyik kontrollcsoportot a palyazaton nem
induld, de hasonlod vallalkozasok jelentik (parositassal kivalasztva), a hozzajuk képest bekovetkezett
targyieszkoz-novekedést lathatjuk a tablazat 3. oszlopaban. Az eredmények arra utalnak, hogy azok
a vallalkozasok, akik beruhazasi tdamogatast kaptak, nagyobb mértékben fejlesztették targyieszkoz-
allomanyukat, mint azok, akik nem kaptak igaz, nem is kértek] ilyen tdmogatast. Ez 6nmagaban arra
utalhat, hogy a tdmogatas megfelelé modja a targyieszkoz-allomany novelésének.

Ugyanakkor nem annyira nyilvanvalo, hogy a targyi eszkozok szamaban bekdvetkezett valtozas elmaradt
volna akkor, ha nem lett volna a tdmogatds. Ez az Un. holtteherveszteség, amelynek értékét a palyazo,
de nem nyertes vallalkozasok targyieszkoz-allomanyaban bekovetkezett valtozashoz hasonlitva kapjuk
meg. A nem nyertes, de palyazé vallalkozasok targyieszkdz-allomanya is ndvekedett, ennek atlagos
mértéke azonban mindegyik évben elmarad a tdmogatott vallalatoknal tapasztalt novekedéshez képest.
Ezért a tdmogatasok hatasa a targyi eszkozok allomanyanak novekedésére valéban pozitiv, mikozben
szamottevé mérték( holtteherveszteség mértéke rajzolddik ki az eredményekbdl.

3.7 tablazat: A parositason alapuld modellek eredményeinek 6sszefoglalasa

Nettd Tervezett/Elfogadott | Megitélt

arbeveétel Targyi eszkdz | Projektkéltség tamogatas
MNem nyert 2004 -9 765 460 Ft 14 151 695 Ft 23 565 745 Ft |-
Myert 2004 12 516 964 Ft 17 108470 Ft 25991 799 Ft 11 721 015 Ft
MNem nyert 2005 -5 074 380 Ft 4 463 430 Ft 25 662 796 Ft |-
Myert 2005 5486 371 Ft 18 044 461 Ft 31 352 451 Ft 11 576 365 Ft
MNem nyert 2006 - 14 415 077 Ft 23122 931 Ft |-
Myert 2006 - 18 813 554 Ft 34 893 001 Ft 11 682 471 Ft

HatasvizsgalatMODSZERTANI_EGESZ_nyomdai.indd 71

5%-on szignifikans
10%-on szignifikans

Forras: Béres (2008)

Osszességében az eredmények szerint a timogatas hatdsara a nyertes vallalkozasok nettd arbevétele
nem valtozott érdemben rovid tavon. A targyi eszkozok tekintetében, bar kimutathato pozitiv hatas,
érdemes felhivni a figyelmet arra is, hogy a tAmogatast nem kapo, hanem csupan a palyazaton részt
vevo vallalkozasok is szignifikdnsan nagyobb eszkozallomany-novekedést mutattak a kontrollcsoporthoz
képest. Ugyan esetiikben a becsiilt hatas némiképp kisebb*’, mégis a tdmogatasok kozvetlen pozitiv
hatasat csokkentik ezek a becslések, mivel holtteherveszteség jelenlétére utalnak: a tdmogatott val-
lalkozasok egy része akkor is megvaldsitotta volna a beruhazasait, ha nem kaptak volna tdmogatast.

39 Azt sem szabad elfelejteni, hogy a nem nyertes palyazék projektkdltsége is alacsonyabb.
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3.5.3 Az Allami Foglalkoztatasi Szolgalat modernizaciéjanak hatasvizsgalata

A hattér

Az Allami Foglalkoztatasi Szolgalat (AFSZ) modernizaciéja 2002-ben kezdddstt. F6 célja az volt, hogy az
AFSZ az tigyfeleit hatékonyabban tudja Uj munkahelyen valé elhelyezkedéshez hozzasegiteni. Az uniés
forrasbol finanszirozott modernizacid a Phare projekt keretében indult, majd a HEFOP 1.2 intézkedéssel
folytatodott, és 2013-ig tart a TAMOP 1.3.1 programmal. A modernizacié sziikségessége nem vitathaté.
Atanulmany példaul megjegyzi, hogy az 1990-es években a munkaligyi kirendeltségek hivatali jelleget
sugaroztak, mind a fizikai megjelenés, mind a mindennapi m(kodés terén. Az ligyintézék sok esetben
nem voltak képesek hatékonyan segiteni az AFSZ-hoz forduldkat, az ligyfelek is elsésorban segélyért/
jaradékért jelentkeztek a szervezetnél, a szamitastechnikai hattérre pedig az elavultsag volt jellemz6.

Cseres-Gergely (2011) tanulmanyaban a 2004-t6l 2008-ig tartd kdzépsé szakaszt, a HEFOP 1.2 intéz-
kedés hatasait elemzi, aminek a modernizacids projektjei szamos teriileten javitottak az AFSZ kiren-
deltségeinek munkajat. Uj szolgaltatasi modellt vezettek be, amely egy személyre szabott szolgaltatast
jelent: az alladskeresdket egyéni jellemzdik alapjan tipusokba sorolja és az adott tipusnak leginkabb
megfeleld szolgaltatdscsomaggal latja el. A modernizacidban érintett kirendeltségeket feldjitottak,
onkiszolgald kioszkokat létesitettek benniik; a kirendeltségek munkatarsai tovabbképzéseken vettek
végul integralt szamitastechnikai rendszert is kiépitettek. A tanulmany altal megvalaszolni kivant
@ kérdés a kovetkezd: sikerilt-e a fejlesztésekkel elérni, hogy a regisztralt allaskeresdk a korabbinal @
nagyobb eséllyel talaljanak allast?

Adatok és modszerek

Mivel az AFSZ elsddleges célja a hozza fordulé munkanélkiiliek allashoz juttatasa, ezért a szerzé a
modernizacio sikerességét a nem tamogatott munkaba valo kilépési arany valtozasaval mérte. Min-
den egyes kirendeltség esetén szamszer(sitette azt, hogy az tigyfelek milyen aranya valik nyilt piaci
foglalkoztatotta.*

A hatasbecslés az AFSZ integralt szamitastechnikai rendszerének adatbazisat hasznalta, amelyben
2000-t6l talalhatoak meg a regisztralt munkanélkiliekre vonatkozo egyéni adatok. Ebben az adatba-
zisban a regisztralt statuson és bizonyos programokban valé részvételen tul szerepel a nem, a kor,
az iskolazottsag, a korabbi foglalkozas FEOR kddja, illetve a megvaltozott munkaképesség jelzése
is. Az egyéni adatok az elemzésben részt vevé 158 kirendeltségre lettek aggregalva. Ezt egészitették
ki a munkatigyi kirendeltségi korzetek szerinti munkaerdé-piaci adatok (pl. munkanélkiiliségi rata,
egy addzdra jutd szja, 1000 fére jutd vallalkozasok és lakasépitések szama), amelyek a KSH TSTAR
adatbazisabdl szarmaztak.

A HEFOP 1.2. intézkedés végrehajtasa 2004 masodik felében kezdddott el, és mivel 2008 masodik
felében a gazdasagi valsag megjelenése jelentésen befolyasolta a munkaerd-piaci folyamatokat, ezért
a modernizacio hatasanak vizsgalata 2004 és 2008 els6 hat honapjanak 6sszehasonlitasaval tortént.

40 A munkanélkiliek emellett kdzcéld munkassa is valhattak, tdmogatott munkahelyen helyezkedhettek el, képzésbe keriilhettek, illetve

egyszerilien megszakithattak az egylttmdkdodést.
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Az elemzés soran 2004 és 2008 azonos honapja kozott bekovetkez6 valtozasokat hasonlitotta 6ssze

a szerz6 a kezelt- és kontrollcsoport kozott, azaz kilonbségek kiilonbsége eljarast alkalmazott.
Ennek megfeleléen minden kirendeltség hatszor szerepelt az adatbazisban, és igy a modernizacio
hatasara vonatkozo becslés az egyes honapokra vonatkozo becslés egyfajta atlaga lett. Amennyiben
a varakozasnak megfeleléen valoban pozitiv hatasa volt a modernizacionak, akkor a modernizalt
kirendeltségek esetében a 2004 és 2008 kozotti nem tdamogatott munkahelyre valo kilépési aranynak
a valtozasai nagyobbak a kontrollkirendeltségek esetén tapasztaltnal.

Résztvevinek (kezelt kirendeltségnek] a HEFOP 1.2. intézkedés soran modernizalt kirendeltségeket
tekintette a szerz6, a kontrollcsoportba pedig azok az intézmények keriiltek, amelyeket sem a Phare-
program keretében, sem a HEFOP 1.2. intézkedés soran nem modernizaltak.

A program hatasanak becslése egyrészt OLS regresszidval tortént, amiben a nem tdmogatott munkaba
valo kilépés aranyaiban bekovetkezett valtozasnak magyarazatakor kontrollalni tudott a moderniza-
cidban részt vevé és részt nem vevo kirendeltségek eltérd jellemzdire.*' Masrészt a szerzd parositasi
modellekkel is elvégezte a becsléseket.*?

Eredmények

Jelen maddszertani kotetben csak a tanulmany néhany eredményét ismertetjik. A 3.9 tablazat tartal-
mazza az OLS regressziok eredményeit. A szamunkra legérdekesebb az elsé sor (HEFOP 1.2 részt-
vev(), ami az atlagos programhatas mértékét jelzi, azaz azt mutatja meg, hogy mekkora az eltérés a
modernizalt és nem modernizalt kirendeltségek kozott a nyilt munkaerdpiacra vald kilépés aranyaban
bekdvetkezd valtozas tekintetében. Az 1. oszlopban nem hasznalt a szerz6 kontrollvaltozokat, igy azok
az egyszerd(, ,nyers” adatok alapjan szamitott kiilonbségek kiilonbsége becslésnek tekinthetdk. A 2.
oszlopban az egyes honapokat jelz6 indikatorvaltozdk is szerepelnek. Mindkét esetben azt kapjuk,
hogy a programban részt vevd kirendeltségek esetében a nyilt munkaerdpiacra vald kilépés esélyének
valtozasa 0,16 szazalékponttal magasabb annal, amit a kontrollkirendeltségek esetében tapasztalunk.
Azaz a modernizalt szervezetek ligyfeleinek ennyivel nagyobb mértékben nétt 2004 és 2008 kozott az
esélye arra, hogy nem tamogatott munkahoz jussanak. Ez a becslés a modernizacid pozitiv hatasait
sejteti, ugyanakkor nem tekintheté statisztikailag szignifikans eltérésnek. Nem szabad elfelejteni
azonban azt, hogy a kezelt- és kontrollkirendeltségek nem teljesen azonos helyzetlek, ezért szik-
séges kontrollalni az eltér6 jellemzdikre is ahhoz, hogy a program torzitatlan hatasat megkaphassuk.

A 3.9 tablazat 3. oszlopa a kirendeltségek lgyfélkorének jellemzdit is szamitasba veszi. A bevont
valtozok a vizsgalt idészak valtozasait ragadjak meg. A programhatas becsiilt értéke igy 0,3 szaza-
lékpontra né, ami mar statisztikailag is szignifikans. Ezenkiviil a becslés pontossaga is érdemben
javul, amit a becsiilt egylitthatd alatt zardjelben lévd standard hibanak a csokkenése jelez. A 4. osz-
lopban megjelend modellspecifikacioban olyan valtozdk is szerepelnek, amelyek a kirendeltségeket
kortlvevo tarsadalmi-gazdasagi kornyezet megvaltozasara kontrollalnak. Az igy kapott becslés
eredménye az els6 kett6hoz hasonld, a pontossaga azonban drasztikusan romlik, de a hozza tartozo
konfidenciaintervallumba a korabbi eredmény beleesik.

41 Erre azértvan sziikség, mert a program elinditdsakor a rosszabb helyzetben levé kirendeltségek nagyobb eséllyel keriiltek be a moder-
nizaciés programba.
42 Utdbbi esetben a parok kozti kiilonbségek atlagolasaval kapta a program becsiilt hatasat.
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A szerz6 mindemellett tovabbi modszereket is alkalmaz a hatds mérésére, tébbek kdzott parositas
segitségével is becsllt programhatast, aminek eredményeképpen az itt részletesebben bemutatott
becsléseknél nagyobb, 0,4-0,5 szazalékpontos, statisztikailag is szignifikans hatast kapott. (jsszességé—

ben igy azt a kovetkeztetést vonta le, hogy (a kirendeltségek tigyfeleinek 6sszetételében bekdvetkezett
valtozast, a kirendeltségek kezdeti kiilonbségeit is figyelembe véve) a HEFOP 1.2. keretében megva-
l6sult modernizaciod statisztikailag is szignifikans mértékben novelte a regisztralt munkanélkiliek
nyilt munkapiaci foglalkoztatotta valasanak esélyét. A program nyilt munkaerdpiacra vald kilépési
esélyek valtozasara gyakorolt hatasa 0,3-0,5 szazalékpontra becsiilhetd.

3.9 tablazat: A nem tamogatott allasokba valo kilépés aranyainak valtozasa, a hatasvizsgalat eredményei

(1) (2) 3 (4)
0,0016 0,0016 0,0030° 0,00167
(0,431) (0,433) (0,0952) (0,342)

-0,000919  0,000540
(0,991) (0,994)
0,0716 0111"
(0,225) (0,0357)
0,0259 0,0214
(0,703) (0,729)
Diplomasok ardnya {223333 {3.3;130)
-0,188™ 0,137

HEFOP 1.2, résztvev
15-25 évesek ardnya
50+ kordak ardnya

Erettségi nélkiiliek ardnya

PalyakezdGk ardnya (0,00339) (0,0247)
Megviltozott munkakepességiiek -0,154" -0.0643
ardnya (0,0264) (0,336)
Regisztralt munkanélkili/15-65 -0,313™
éves |akossag (8,50e-05)
. ' -3,26e-05
Szja/addzd (2008. évi drakon) (0,419)
, 0,0223
Lakasépités/lakos (0,965)
0,0306™
Vallalkozas/ lakos (0,0419)
2077
Nonprofit szervezet/lakos (0,216)
-0,0391
Bilcsodések aranya (0-2 éves) (0,473)
0,153
Nettd odavandorlds/lakos (0,217}
Kanstans 000852 000874 000653  0,00980"
(6,36e-09)  (1,06e-09)  (0,00859)  (0,0221)
Megfigrelések szama 834/948  834/948  834/948  834/948
P 0,02 0,14 022 028

* Egyiicthatdk becsiile érréked, alatruk zardjelben a hozzdjuk tartozd p-érvékek;

" 10 szdzalékos szinten szignifikdns, " 5 szdzalékos szinten szignifikdns, "1 szdzalékos
szinten szignifikdns,

Astandard hibak szidmitdsa figyelembe veszi a kirendeltségek azonos évben, egymist
kioverd honapokban vald ismétlddésér (klaszrerezerrek) és az elsd lépéshen végzert
aggregilds hatdsar (hereroszkedaszeicitds). Minden hénapot kiilén indikérorvilrozd
képvisel a regresszidban, amelyek egyirchardjar itt nem mutarom be. A becslés az
dsszes meghgyeléshil csak azokar haszndlja, amelyekhez tarrozd vilrozok érrelme-
zési tartoméanya kizos (a pirositds sordn kaporr eredmény).

Forras: Cseres-Gergely (2011)

HatésvizsgalatMODSZERTANI_EGESZ_nyomdai.indd 74 @

7/2113 10:12 AM



3.5.4 Egy iskolai integracios program hatasvizsgalata

A hattér

Az oktataspolitikaban rendre felmeriil az a kérdés, hogy a hatranyos és nem hatranyos helyzetd, illetve
roma és nem roma tanuldkat érdemes-e egyitt oktatni, van-e pozitiv hatadsa az eltéré képesség- és
tudasszinttel rendelkez6 gyerekek integralt oktatasanak, tovabba egy integracios folyamat vajon nem
csokkenti-e a jobb képességliek fejlédését. Az ideoldgiai és teoretikus vitak helyett a kérdés megva-
laszolasanak leghatékonyabb mddja egy integracids program hatasanak empirikus elemzése. Kézdi
Gabor és Suranyi Eva az Orszagos Oktatasi Integraciés Halézat (00IH) 2003 6szén indult komplex
anyagi és pedagogiai tdmogatast nyujté integracids programjat vizsgalta, amelyben 45 iskola vett
részt (Kézdi-Suranyi [2008a,2008b]). Ezen iskolakban a hatranyos helyzetl és roma tanuldk aranya
kdzepesen magas volt. A tdmogatas feltételéil azt szabtak, hogy azokban az iskolakban, ahol tobb
osztaly is van egy évfolyamon, nem lehet kiilonbség a tanuldk dsszetétele tekintetében a parhuzamos
osztalyok kozott. A program az els6 és az 6todik évfolyamon indult el.

Az integracios program pedagogiai és oktatasszervezési elemeket foglalt magaban, amelyek egy
része kotelezéen bevezetendd volt az integrald iskoldkban, mas résziik valaszthato volt. Példaul a
pedagogusok szakmai tovabbképzési programokon vettek részt, melyek soran olyan oktatasi mad-
szereket sajatithattak el, amelyek figyelembe veszik a tanuldk eltérd tarsadalmi hatterét, személyre
szabott értékelési rendszert hasznalnak, alkalmasak heterogén tanuldi kozosségek egylittnevelésére.
@ A program eredményeképpen elmozdulds tortént a személyiség-kozpontu oktatas felé, a tanuldi @
autondmiat és kooperaciét tdmogato pedagogia irdnyaba.

Adatok és modszerek

A hatasvizsgalat kérdése az volt, hogy milyen hatast gyakorolt a részt vevo iskolakban tanulé gyerekek
tanulmanyi eredményére, tovabbtanulasi terveire és eredményeire, attit(idjére és elditéletességére,
illetve az oktatasi modszertanra (tandrdk szerkezete, felépitése) az integracids program. A kérdést
a programban részt vevé iskoldk (amiket a tanulmanyban bazisiskolaknak neveznek) és egy kont-
rollcsoport 0sszehasonlitasaval valaszoltak meg. A hatds méréséhez részletesen megtervezett és
aprolékosan lebonyolitott adatfelvétel jarult, amely a kezelt- és a kontrollcsoportot alkoto iskolakban
azonos maodon zajlott.

A program elsé évében 45 iskola vett részt. A masodik évben nem mindegyik iskola maradt a prog-
ramban; kozilik véletlenszerlen kivalasztott 30 iskola alkotta a kezelt csoportot, majd ezek mind-
egyikéhez parositasi modellel egy olyan kontrolliskolat valasztottak, amely a program el6tti jellemzék
alapjan a lehetd leginkabb hasonlitott az adott bazisiskolahoz. igy kialakult egy 30 iskolat tartalmazé
kontrollcsoport is.

A kontrollcsoportba keriild iskolak kivalasztdsahoz az orszag 0sszes iskolajara adatokat tartalmzo
KIRSTAT 2003/2004-es tanév adatait; a 2002/2003-as tanév kompetenciamérésének hatodik oszta-
lyos iskolai atlageredményeit, az eredmények iskolan beliili szorddasat és a tanuldk csaladi hatterét;
valamint az 1999-ben roma kisebbségi normativat igényld iskoldk adatait hasznaltak. A kontrollis-
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kolakkal szemben tamasztott feltétel volt az, hogy a parjukat képez6 bazisiskolaval azonos régidban
kellett elhelyezkednilik és azonos telepliléstipushoz kellett tartozniuk. A szerzék az azonos régidban
elhelyezked6 és azonos telepliléstipusu potencialis kontrolliskolak koziil részvételiesély pontszam

becslésével rangsoroltdk - a tanuldk osszetétele és csaladi hattere, az iskolak és a telepilések
mérete, valamint a kompetenciamérés eredményei szerint - a leginkabb hasonld iskolakat. A kiva-
lasztott kontrolliskolakat, illetve a masodik és a harmadik legjobb jeloltet bemutattak Havas Gabor
szociolégusnak, és az 6 véleménye alapjan hoztdk meg a végsé dontést, adott esetben modositva a
parositassal kialakult sorrenden.

Végeredményképpen a bazis- és a kontrolliskoldkban tanulok csaladi hatterének és a programot
megel6z6 iskolai eredményességének osszetétele alapvetéen megegyezett, kisebb eltérések a kom-
petenciamérés tesztpontszamaiban voltak, amin a bazisiskolak tanuldi jobban teljesitettek (ld. 3.9
tablazat és 3.10 tablazat). Mindezek alapjan megbizhatdnak tlinik a feltevés, hogy a program nélkil a
bazisiskolak tanuldi is hasonlé eredményeket értek volna el, mint a kontrolliskolak tanuldi, hiszen a
parositasi eljarasnak koszonhetéen a bazisiskolak és kontrolliskolak jellemzdi kozott kevés lényeges
eltérés volt az integracios program elétti idészakot tekintve.

3.9 tablazat: A bazis- és kontrolliskolak atlagos jellemz6i és az orszagos atlagos értékek

A BAZIS- A KONTROLL- ORSZAGOS
ISKOLAK ISKOLAK ATLAG
ATLAGA ATLAGA
Lakénépesség 87 363 83 399 225992
az iskola teleplilésén
A tanulék szama az intézményben 320 31 286
Roma kisebbségi fejkvétaban részesuilék aranya 31 26 5
(%) (1999)
Veszélyeztetett tanulék aranya (%) 16 15 9
Tanul6k aranya (%), az anya iskolai végzettsé- 9 7 2
akiknek csaladjaban ge kevesebb mint nyolc
osztaly
az anya iskolai végzettse- 35 33 21
ge nyolc osztaly
az apa iskolai végzettsé- 3 5 1
ge kevesebb mint nyolc
osztaly
az apa iskolai végzettsége 26 25 14
nyolc osztaly
egyik sztilé sem dolgozik 29 30 20
50-nél kevesebb konyvtik 29 26 12
van otthon
kb. 50 kényvtik van 16 15 12
otthon
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3.10. tablazat: A bazis- és kontrolliskolak atlagos jellemzgi és az orszagos atlagos értékek (folyt.)

A BAZIS- A KONTROLL- ORSZAGOS
ISKOLAK ISKOLAK ATLAG
ATLAGA ATLAGA
Iskolai kompetencia- iskolai atlag matemati- 456 446 499
eredmények hatodik kabhol
osztalyban (2003)
iskolai atlag szovegeér- 449 436 498
tésbal
iskolan beltili szords mate- 88 88 87
matikabol
iskolan beltili szoras szo6- 92 95 89
vegeértes

A hatasvizsgalathoz sziikséges adatok 6sszegy(jtése részben 2005 és 2007 kozott harom kérddives
adatfelvétel segitségével tortént. Ennek soran a 2004/2005-6s tanévben masodik, illetve hatodik osz-
talyosok (akik a program indulasakor elsé és 6todik osztalyba jartak] fejlédését kovették a negyedik,
illetve nyolcadik osztaly végéig. Tobbek kozt 2005-ben a tanuldk kognitiv és nem kognitiv készségeit,
valamint egyéb ismérveit mérték fel; 2006-ban a csaladi hatteriiket; 2007-ben pedig a tanuldk iskolai
eredményeit, szovegértését, énképét és elditéletes gondolkodasat, etnikai hovatartozasat, tovabb-
tanuldsat; valamint még egyszer a kognitiv és nem kognitiv készségeit vizsgaltak.

Az integracios program hatasat alapvetéen a bazisiskolai tanulok eredményeinek a kontrolliskoladk
tanuloitol vett atlagos kilonbségével mérték. Azonban elképzelhet6 volt, hogy a parositas soran
figyelembe nem vett fontos tényezék tekintetében kiillonbségek lehetnek a bazis- és kontrolliskolak
kozott®, igy elébbiek tanuldi a program nélkil is jobb eredményeket értek volna el. Ezt a lehetséges
problémat kétféle mdodon is kezelték a szerzék. Egyrészt megprobaltak kontrollalni a program el6tti
kilonbségekre, ami leginkabb egy program elétti széles korl adatfelvétellel valésulhatott volna meg.
Mivel ilyen felmérés nem all rendelkezésre, ezért az utolso adatfelvétel eredményeinek értékelésekor
regressziok segitségével kontrollaltak az els6, 2005-6s adatfelvétel soran kapott eredményekre. Ezzel
kiszlrtek minden olyan tényez6t, ami mar azokat az eredményeket is befolyasolta, és igy a bazis- és
kontrolliskoldk kozti, eredetileg is meglévé kiilonbségeket tudtak kontrollalni. Masrészt valamennyi
bazis-kontroll 6sszehasonlitast elvégeztek a vizsgalt iskolak egy olyan szlikebb halmazan is, amibe
azok a bazisiskolak és parjaik tartoztak, amelyek a program el6tt egyaltalan nem oktattak integralt
szemléletben.

Eredmények

A szamos eredmény kozil roviden ismertetiink néhany érdekesebbet. Legfontosabb talan az a kérdés,
hogy az integracio milyen hatassal volt a tanuldk tudasara és tovabbtanulasi dontéseire. A 11. tablazat
mutatja a harmadik adatfelvételi hulldmban, azaz negyedik és nyolcadik osztalyos korban felvett sz6-
vegértési teszt standardizalt eredményeit. A teszteredmények a mintan beliil standardizaltak, ennek
megfeleléen a tesztpontszamok atlaga 0, szérasa 1. Az eredmények azt mutatjak, hogy a bazisiskolak

43 Az elsé adatfelvétel példaul rdmutatott arra, hogy az egyetemet végzett fels6 tagozatos pedagégusok ardnya magasabb a bazisiskolakban.
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tanuldi jobban teljesitettek az olvasasi készséget felmérd teszten mind a negyedik, mind a nyolcadik
osztalyban. Az 6sszes tanuldt tekintve példaul a bazisiskolak negyedik osztalyosai az atlagosnal 0,08
szdérasegységgel magasabb pontszamot értek el, mig a kontrolliskolakban az atlagnal 0,07 szérasegy-
séggel alacsonyabb volt az atlagos tesztpontszam. Az igy kialakulé 0,15 szérasegységnyi kiilonbség
statisztikailag is erésen szignifikans. A bazis- és kontrolliskolak kozti nyolcadik osztalyos kiilonbség
ennél kicsit alacsonyabb volt, de az ott megfigyelhetd 0,09 szérasegységnyi kiilonbség is statisztikailag
szignifikdnsnak tekinthetd. Ha a kiilonboz6 tanuldi csoportokat vizsgaljuk, akkor azt lathatjuk, hogy
szinte minden esetben szignifikdnsan jobban teljesitettek a bazisiskolak tanuldi. A szerz6k szerint a
legfontosabb eredmény az, hogy a roma és hatranyos helyzet( tanuldk fejlédése nem a tobbi tanuld
rovasara tortént. Azaz az integracio kedvez6tlenebb tarsadalmi hatterd tanuldkra gyakorolt pozitiv
hatadsa nem jart egyltt a kedvezdébb tarsadalmi hatter( tanuldkra gyakorolt negativ hatassal.

Az eredmények akkor sem valtoztak érdemben, amikor a parositas ellenére fennmaradé esetleges
kiilonbségeket kiszlirve elemezték az adatokat. A két évvel korabbi teszteredményekre vald kontrolla-
las utan a bazis-kontroll kiilonbségek csak kismértékben valtoztak. Az 6sszes tanulé eredményében
kimutathatd kiilonbségek a negyedik osztalyosok kdrében 0,15 széorasegységrél 0,1 szorasegységre
csokkentek, nyolcadikban nem valtoztak. Csak a kordbban nem integralo iskolakat vizsgalva azt kap-
tak, hogy egyes esetekben kissé csokkennek, mashol novekednek a kiilonbségek.

3.11 tablazat: A szovegértési teszt standardizalt eredménye negyedik és nyolcadik osztalyban

ALSO TAGDZAT FELSO TAGOZAT
BAZIS KONTROLL KULONBSEG |BAZIS KONTROLL KOULONBSEG

Gsszes tanuld 0,08 =0,07 +0,15%* 0,05 =004 +0,09*
Roma tanulok =0,40 -0,55 +0,15* -0,28 -0,43 +0,16*
Mem roma tanulak 0,31 0,24 +0,07 022 0,17 40,05
Hatranyos helyzetd -036  -049 +0,13* -028 -040 40,12
tanulok

MNem hatraryos helyzetd | 0,46 0,26 +0,20%* 022 0,12 +0,10*
tanulak

*Statkztikailag szignifikdns 10%-0s santen.
* Statisztikailag szignifikdns 5%-os szinten.
** Statisztikailag szignifikans 1%-o0s szinten.

Forras: Kézdi - Suranyi (2008a)

A 3.12 tablazat mutatja a megvaldsult kozépiskolai felvételi eredményeket. Erettségit adé kozépisko-
laba a bazisiskolak nyolcadikosainak 69, a kontrolliskolak nyolcadikosainak 60 szazalékat vették fel,
az igy kialakulé 9 szazalékpontos kiilonbség statisztikailag is szignifikans. Ujra azt latjuk, hogy szinte
valamennyi tanuldi csoportban szignifikansan pozitiv volt a program hatasa.

A két évvel korabbi kognitiv teszteredményekre kontrollalva, illetve a program el6tt nem integrald
iskolak sz(kitett mintajan vizsgalva a bazis-kontroll kiilonbségek valamivel kisebbek, de tovabbra
is pozitivak maradtak. Az dsszes tanuld tovabbtanulasi elénye az els6 mdodszerrel 7, a masodikkal 5
szazalékpontra csokkent - ez utobbi érték azonban nem szignifikans.
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3.12 tablazat: Felvételi aranyok érettségit ado kozépiskolaba nyolcadik osztaly utan (%)

BAZIS KONTROLL KULONBSEG
Osszes tanuld 69 60 G
Roma tanuldk 49 37 +12*
MNem roma tanulak 77 70 +7*
Hatraryos helyzetl tanulok 44 40 +4
MNem hatraryos helyzetd tanuldk 77 68 +g+

*Statisztikailag szignifikans 10%-os szinten.
* Statisztikailag szignifikans 5%-os szinten.
== Statisztikailag sagnifikdns 1%-os szinten.

Forras: Kézdi - Suranyi (2008a)

A tanulmanyok az integracids program szamos egyéb hatasat elemzik. Ezeket nem tudjuk részlete-
sen bemutatni, de réviden érdemes megemliteni, hogy a becslések szerint a program példaul pozitiv
hatassal volt a didkok onértékelésére, a sorsuk dnmaguk altali irdnyitdsaba vetett hitre, a nehéz
helyzetekkel valo megkiizdés képességére, a tarsas szorongas és az elditéletesség mértékére .

Osszességében a hatasvizsgalat eredményei azt mutattak, hogy az integréaciés program sikeres volt.
Nem csak a hatranyos helyzet( és roma tanuldk profitaltak beldle, de az eredmények alapjan ugy
@ tlinik, hogy mindenki szamara kedvezé eredményt hozott az integracio. @

3.6 Panel modell

Panel regresszidkat specialis panel adatbazisokon futtathatunk, melyek tobb id6szak és tobb megfigyelt
egység (ember, cég vagy akar orszag) jellemzéit, adatait tartalmazzak egyszerre. igy lehetdségiink
nyilik megfigyelni ugyanazon egyedek jellemzdinek idébeli alakuldsat. Ez a tény igen sokféle elemzési
lehetéséget kinal, példaul arrais lehet6séget ad, hogy kikliszobdljik a kihagyott valtozd problémajat.

Ha a kihagyott valtozé id6ben allandd (példaul a tehetség mértéke), akkor alkalmazzuk a fix hatas
panel regresszidt. Alapesetben, ha két idépontrol allnak rendelkezésiinkre adatok, akkor a fix hatas
regresszioba a két idépont kozotti kiilonbségeket rakjuk bele. (Az adott egyén esetében a bér val-
tozdsanak nagysaga: Abér.) Bar a tehetségrél nem tudjuk, hogy az adott egyénnél mekkora (és hogy
miben mérjiik], de az biztos, hogy mivel id6ben allandod, ezért a két idGpont kozétti eltérés 0 (Ateh = 0).
A lefuttatott regresszid ekkor a kovetkez6:

AbéT - 180 + B]_AlSk + BzAteh +e&= :BO + ﬁlAlSk + ‘82 * 0 +e&= :BO + ﬁlAlSk + &

igy a kiilénbségekre lefuttatott regresszié kikiiszobéli az idében allandd, kihagyott valtozd problémajat.
Ez a fix hatas regresszid izelitét ad a panel moédszerek sokoldalu felhasznalhatosagabol.

44 Az elGitéletesség csokkenése elsésorban a nem roma tanuldk esetében volt megfigyelhetd.
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Megjegyezziik, hogy ketténél tobb id6szak esetén a panel modellek becslési ejarasai soran nem
a differenciaképzés a standard eljaras. Gyakoribb, hogy az egyes adatokat atalakitjak ugy, hogy
minden adatbdl kivonjak az adott személyre (egyedre, vallalatra, intézményre) jellemzé idGbeni
atlagot. Ez a technikailag eltér6 megoldas nem érinti a modell értelmezését: mindenképpen
az torténik, hogy az idében allandé (és esetleg nem megfigyelhetd) tulajdonsagok igy kiesnek
az atalakitas soran és a megmarado regresszids osszefliggés csupa megfigyelhetd valtozot
tartalmaz.

A panel modellek alkalmazasanak nagy elénye, hogy az id6ben allandd egyedspecifikus hatasokat
olyan becslési eljarassal veszi figyelembe, amelynek soran ezek az allandoé tényezdk gyakorlatilag
kiesnek a becslésre keril6 egyenletbdl. Ennek pedig az a kovetkezménye, hogy az egyénspecifikus,
idében allandé tulajdonsagoknak nem kell megfigyelhetdnek lennitik. Az allando hatas (fix hatas) panel
modellek alkalmazasaval kontrollalni tudunk az egyes személyek eltéré motivaltsagara, attitidjére,
hozzaallasara, szamos nem nyilvanvaléan megfigyelhet6 tulajdonsagra is, ha feltehetjik azt, hogy
ezek a tényez6k idében nem valtoztak.

Hatasvizsgalati kontextusban nézve a panel mddszerek kiilonbségek kiilonbsége becslésnek tekinthe-
téek, az un. panel modellbe illesztett tAmogatasi (jellemz&en dummy) valtozé egyiitthatdja valdjaban
kiilonbségek kiilonbségét fog neklink megmutatni, vagyis a kezelt- és a kontrollcsoport id6beni val-
tozasa kozotti eltérést; vagy ahogyan korabban lattuk, a kezelt- és kontrollcsoport kozotti kiilonbség
id6beni valtozasat (ez a két dolog ugyebar ugyanazt jelenti). llyen értelemben az allandd hatas panel
modell hatasvizsgalati alkalmazasokban az eddig targyalt kiilonbségek kiilonbsége szemléletet hor-
dozza magaban, lényegében pontosan azok az alkalmazasanak a korlatai és elényei, mint az eddig
bemutatott (némileg egyszer(ibb) diff-in-diff-nek.

3.6.1 A brazil Csaladi Egészségligyi Program csecsemohalanddsagra gyakorolt hatasa
A hattér

Az 1990-es évek kezdete 6ta Brazilidban szamottevé egészségiigyi reform ment vége, amelynek
célja a mindenki szamara hozzaférhetd, decentralizalt, egységes mindségl egészségligyi ellatas és
az egészséges élethez vald jog biztositasa volt. A Csaladi Egészségligyi Program (Programa Saude
da Familia - PSF] tekinthetd a f6 kormanyzati programnak, amely az alapvetd egészségligyi ellatas
mindségét hivatott javitani. A program tobbféle egészségiigyi szakemberbdl alloé csoportokat allitott
fel (melyek legaldbb egy haziorvosbdl, egy apoldbdl, egy asszisztensbél, 4-6 kdzosségi dolgozdbal
allnak, és esetenként példaul fogasszal is kiegésziilnek). Ezek a praxiscsoportok a helyi kdzosségi
rendelékben nyujtjak az egészséglgyi ellatast, illetve a kozosségi dolgozok otthoni viziteket, egész-
ségi allapotfelmérést és egészségfejlesztd tevékenységet is végeznek. A cél az, hogy egy komplex,
ingyenes (az adéfizetdk altal finanszirozott) egészségligyi alapellatast kapjanak a csaladok. Minden
ilyen egészségligyi csoport egy adott foldrajzi teriilet egészségiigyi ellatasaért felelés. A hozzajuk
tartozo paciensek szama atlagosan 3450, de egyetlen esetben sem haladja meg a 4500 fét. 2004-re
a program 66 millié embert ért el, ami a teljes népesség kozel 40 szazalékat jelentette. A logisztikai

K
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és koltségelosztasi kérdések megoldasa a helyi onkormanyzatok feladata, ami lehet6vé teszi a helyi
igényeknek leginkdbb megfeleld szolgaltatasi szerkezet és mod megvalasztasat. A finanszirozas
ugyanakkor szovetségi szinten torténik.

A Macink-Guanais-Souza (2006) tanulmany célja a program egészségtigyi hatasanak értékelése volt,
nyilvanosan elérhet6 adatbazisok segitségével.

Adatok és modszerek

Idealis esetben a programban részt vevé és a programbol kimaradd egyének jellemzéit lehetett volna
megfelelé modszerekkel 6sszehasonlitani, de egyrészt ilyen adatbazis nem allt rendelkezésre, masrészt
egy Uj, az elemzés céljanak megfeleld adatfelvétel kiltsége igen jelentds. Eppen ezért a vizsgalatot
mar meglévo, allami szint(i adatbazisok segitségével végezték, mivel ezen az aggregalasi szinten volt
hozzaférhetd a legtobb adat. A hatdsvizsgalat az 1990 és 2002 kozti id6szak adatait elemezte, ami
harom jol elkilonithetd periddust foglalt magaban: a program elétti id6szakot (1990-1994), a program
korai (1995-1998) és késéi elterjedését (1999-2002). Az id6szak legelején még senki nem részesilt a
program nyujtotta szolgaltatasokban, és 1996-ra is mindossze a lakossag 1,8 szazalékara terjedt ki
az ellatas, azonban 2002-re mar a brazilok 36 szazalékahoz jutott el a program.

Az elemzés fligg6 valtozoja, azaz a vizsgalt program egészséghatasa az 1000 élvesziilésre jutod csecse-
mdéhalalozasok (1 éves kor elétt elhunytak) szama. Az elemzés készitdi azért valasztottak ezt, mivel a
Csaladi Egészségligyi Program egyik prioritasa éppen a gyerekek egészségi allapotanak javitasa volt.

A kilonféle egészségligyi mutatdkra, igy a csecsemdhalanddsagra, a Csaladi Egészségligyi Prog-
ramba bevont személyek aranyara, az egészségligyi ellatottsagra (pl. az 1000 lakosra jutd orvosok,
kdorhazi agyak szama) vonatkozé6 adatok a brazil Egészségiigyi Minisztérium adatbazisaibol alltak
rendelkezésre. Az egészségi allapotot befolyasold egyéb tényez6k a Brazil Foldrajzi és Statisztikai
Intézet adatbazisaibol szarmaztak.

A modellekben magyarazo valtozoként szerepeltettek olyan egyéb tényezdket is, amelyek befolyasol-
hattdk a csecsemdhalanddsag alakulasat. Ezek a kdvetkezdk: tarsadalmi fejlettségi mutatok (tiszta
ivovizhez hozzajuté haztartadsok aranya, csatornazott haztartasok aranya, egy fére jutd jovedelem), a nék
helyzetét tiikrozd indikatorok (15 év feletti irdstudatlan nék aranya, termékenység) és az egészségligyi
szolgaltatasok szinvonalat leird valtozok (1000 lakosra juté orvosok, névérek és korhazi agyak szama).

A program hatasat panel regresszidval vizsgaltak, amiben 27 brazil allam 1990 és 2002 kozotti éves
adatai szerepeltek. Az id6ben allandd, de nem megfigyelt hatasok (pl. féldrajzi jellemzék, kulturalis
szokasok, torténelmi hatranyok) kezelésére fixed effects mddszert alkalmaztak. A modellben ugyan-
csak szerepeltek az egyes évekre vonatkoz6 dummy valtozok.

A f6 magyarazo valtozo a Csaladi Egészségligyi Program altal elért személyek aranya, ami jelentdsen

eltéré mértékd volt, mind a vizsgalt 27 foldrajzi egység, mind a 12 éves idészak tekintetében. Ennek
a variabilitdsnak koszonhetéen mérhetdvé valt a program terjedésének, fejlédésének csecsemoha-

landdsagra gyakorolt hatasa.
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Eredmények

A Csaladi Egészségligyi Program csecsemdhalanddsagra gyakorolt hatasat tobbféle modellspecifi-
kacioban is elemezték, melyek a modellbe bevont kontrollvaltozdk kdrében tértek el egymastol. Az
eredményeket a 3.13 tablazat: A panel regresszids becslések eredményei mutatja. Az 1. modellben a
Csaladi Egészséguigyi Program altal elért személyek aranya mellett egyéb valtozé nem szerepelt (csak
az év és az allami fix hatasokat kezelé6 dummy valtozok). Ebben a formaban a program becsiilt egyiitt-
hatdja -0,219, ami azt jelenti, hogy a programba bevont lakossag 1 szazalékpontos névekedése* 0,219
egységgel csokkenti az 1000 élvesziilésre jutdé csecsemdbhalalozasok szamat. A 2. modellben az egyes
allamok tarsadalmi-gazdasagi fejlettségének mutatdi is szerepeltek, a 3. modellben a nék helyzetét
tiikrozé indikatorok kertiltek bevonasra, mig a 4. modellbe az egészségligyi rendszer fejlettségét leird
valtozok is bekertltek. Ezekbdl a modellekbdl azt latjuk, hogy a kontrollvaltozok kérének megvalasz-
tasatol figgetlenil a Csaladi Egészségiigyi Program altal elért személyek aranya statisztikailag is
erdsen szignifikans mértékben csokkenti a csecsemdéhalanddsagi aranyszamot, azaz kimutathato az
egészségligyi program kedvez0 hatasa. A legteljesebb, a kontrollvaltozdk teljes korét tartalmazd 4.
modell alapjan minden egyéb tényezd6t valtozatlannak feltételezve a Csaladi Egészségligyi Programba
bevont személyek aranyanak 1 szazalékpontos novekedése 0,171 egységgel csokkenti az 1000 élve-
szilésre juto csecsemohaldlozasok szamat. A szerzok a 4. modell alapjan azt is kiszamitottak, hogy a
programban részt vevék aranyanak 10 szazalékos novekedése a csecsemdhalanddsag hany szazalékos
valtozasaval jar egyiitt. Az eredmények szerint a programban részt vevék aranyanak 10 szazalékos
novekedése atlagosan 4,6 szazalékkal csokkenti a vizsgalt id6szakban a csecsemdhalanddsagot.

3.13 tablazat: A panel regresszids becslések eredményei

Valtozok Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4
A Csaladi Egészségtigyi Programba bevont -0,219** -0,184** -0,152** -0,171**
személyek aranya (%) (0,023) (0,022) (0,021) (0,021)
Tiszta ivdvizhez hozzajuto haztartasok aranya -0,218** -0,107** -0,109**
(%) (0,039) (0,040) (0,040)
Csatornazott haztartasok aranya (%) 0,037 0,038 0,051
(0,028) (0,026) (0,0,26)
Atlagjb’vedelem (konstans 2001-es brazil real) 0,011* 0,018** 0,015**
(0,005) (0,005) (0,005)
15 év feletti irdstudatlan nék aranya (%) 0,662** 0,630**
(0,105) (0,104)
Termékenység (atlagos gyerekszam) 2,439** 2,378**
(0,866) (0,881)

45 A Csaladi Egészségiigyi Program altal elért személyek aranya 0 és 100 szazalék kozott valtozhat elméletileg.
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Valtozok Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4

Orvosok szama (1000 lakosra jutd) -1,705
(1,322)
Névérek szama (1000 lakosra juto) -0,423
(0,239]
Korhazi agyak szama (1000 lakosra jutd) -1,735**
(0,527)
Konstans 49,706** 58,698** 27,037** 35,465%*
(0,531) (2,633] (4,788] (5,306)
N 351 351 351 351
Allamok szadma 27 27 27 27
R? 0,868 0,882 0,901 0,905

standard hibak zardjelben; év és allam fix hatasok minden modellben; *p<0,05 **p<0,01
Forras: Macinko et al. (2006)

Az elemzés tovabbi kérdésekre is megprobalt valaszt adni. Ezek kozll csak az érdekesebb eredmé-
nyeket foglaljuk 0ssze nagyon réviden. Interakcios tagok bevonasaval megvizsgaltak példaul, hogy a
program hatasa jelentésebb-e azokban az allamokban, ahol a gyermekhalalozasokon belil maga-
sabb a hasmenéses megbetegedés miatt elhunytak aranya. A fejléd6 orszagokban a hasmenéses
megbetegedések a csecsemdhalanddsag egyik jelentds okai, ugyanakkor viszonylag kis koltséggel is
csokkenthetéek. A becslések szerint az egészségligyi szolgaltatas kibdvitésének eredményeképpen
csokken a hasmenéses megbetegedések gyermekhalalozasokban jatszott szerepe. Ez a program
hatasanak egyik lehetséges mechanizmusara mutat ra: a csecseméhalandésag kénnyebben, kis
koltséggel és akar egyszerd( felvildgositd, megel6zd tevékenységgel is orvosolhatd okait mérsékelte.

A Csaladi Egészségiigyi Program csecsemdhalanddsagra gyakorolt hatasa abban az esetben is
szignifikdnsan negativ (és a korabbi becslésnél kissé nagyobb mértéki{) ha nem az adott évben elért
személyek aranyat, hanem az egy évvel korabbi lefedettséget tartalmazza a modell. Azaz a program-
nak lehetnek id6ben késébb, egy-két évvel a program megjelenése utan jelentkezé kedvezd hatasai
is. Végll pedig az elemzés arra is ramutatott, hogy az elmaradottabb északi, észak-keleti régidkban
a program hatasa jelentésebb, de a fejlettebb déli és kozép-nyugati teriileteken is szignifikans. Azaz
a program minden régioban kedvez6 hatast gyakorolt a csecseméhalanddsagra, de a fejletlenebb
régiokban ez a kedvez6 hatds nagyobb mérték volt.

E
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Osszességében tehat az elemzés eredményei szerint a Csaladi Egészségiigyi Program altal elért
személyek aranyanak novekedése a varakozasoknak megfeleléen pozitiv egészségligyi kovetkezmé-
nyekkel jar egyutt, szignifikansan csckkenti a csecsemdhalanddsagot.

3.6.2 A 2009-es ovodaztatasi tamogatas hatasa Magyarorszagon
A hattér

A kozoktatasi torvény szerint a 2011/2012-es tanévig 6téves kortol volt kitelezé a gyerekek dvodai
részvétele, ami a 2005. évi mikrocenzus adatai szerint meg is valdsult: Magyarorszagon az 5-6 éves
korosztalyban 96-98 szazalékos volt az 6vodai részvétel. Ugyanakkor a haromévesek nagyjabol 25
szazaléka, mig a négyévesek 10 szazaléka nem jart 6vodaba. Utdbbi aranyok a kevésbé iskolazott
szilék gyerekei esetében voltak a legmagasabbak. A 0-7 osztalyt végzett anydk haroméves gyereke-
inek 71 szazaléka, a 8 altalanost végzett anyak haroméves gyerekeinek pedig 38 szazaléka nem jart
ovodaba. Ugyanezek az aranyok a négyéves gyerekek esetében sorrendben 45, illetve 15 szazalék.
Ezzel szemben a diplomas anyak harom- és négyéves gyerekeinek csak 20, illetve 5 szazaléka maradt
6vodaztatas nélkiil.

A hatranyos helyzet( csaladokban él6 gyerekek 6vodai részvételét ndvelendd, 2009 januarjatél ovo-
daztatasi tdmogatast vezettek be az érintett csalddok szamara. A készpénzes (vagy elsé alkalommal
@ természetbeni) tdmogatas halmozottan hatranyos helyzet(i gyerek utan jart, abban az esetben, ha a @
sziilei harom- vagy négyéves koraban beirattak az 6vodaba, és a beiratkozas utan legalabb két hona-
pon keresztil (a jogszabaly altal meghatarozott definicid szerint) rendszeresen bejart. A tdmogatas a
beiratkozast kdvet6 els6 alkalommal 20 000 forint, a masodik és tovabbi alkalmakkal félévente 10 000
forint volt. Az intézkedés célja kett6s volt: egyrészt novelni probaltak a harom-négyéves hatranyos
helyzet( gyerekek dvodai beiratasat; masrészt ugyanezen gyerekek dvodaba jarasi rendszerességét
is igyekeztek javitani. Kertesi - Kézdi 2012-es tanulmanyukban vizsgaljak a tdmogatas hatasat.

Az intézkedés indokoltsagat alatdamasztja, hogy a szegény és iskolazatlan csaladokban nevelt gyerme-
kek iskolaskor el6tti kognitiv lemaradasa jelentds volt ugyan, azonban ennek a hatranynak az iskolai
teljesitménybeli lemaradasokra gyakorolt hatdsai a 2006. évi orszagos kompetenciamérés adatai sze-
rint szamottevéen mérsékelheték hosszabb dvodaztatas révén. A szerz6k szamitasai szerint plusz két
év 6vodaba jaras a legfeljebb 8 osztalyt végzett anyak gyerekei esetében a teljes populaciot jellemzé
szoras 28-30 szazalékanak megfeleld javulassal jar egylitt a kompetenciamérés teszteredményeiben. A
javulds mértéke lényegesen kisebb a magasabb iskolai végzettségl sziilok gyerekei esetében.“ Ebbdl
tehat az kovetkezik, hogy a halmozottan hatranyos helyzet( gyermekek iskolai hatranyai érdemben
csokkenthet6k azzal, ha harom-négyéves korukban tobben és tobbet jarnak évodaba, azaz kozelit
a magasabb iskolai végzettségl csoportok 6vodaztatasi szokasaihoz. A tanulmanyban bemutatott
eredmények szerint éppen ez az a tarsadalmi réteg, ami a legtobbet lenne képes profitalni az 6vodai
készségfejlesztésekbdl, mégis az 6 gyerekeik jarnak a legrovidebb ideig 6vodaba.

Atanulmany azt vizsgalta, hogy az 6vodaztatasi tamogatas hatasara nétt-e a célcsoportban, azaz a halmo-

46 Az érettségizett anyak gyerekeinél példaul 6 szazalékos a plusz két év 6vodaba jarassal 6sszefliggs javulas.
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zottan hatranyos helyzet( harom- és négyéves gyerekek kdrében az 6vodaba beiratott gyerekek aranya.

Adatok és madszerek

Az elemzés fliggd valtozdja a koréves dvodaztatasi aranyok voltak, amik azt mutatjak meg, hogy a kiilonb6z6
korU (esetlinkben a harom-, illetve négyéves) gyerekek mekkora hanyada jar 6vodaba. A feltételezés szerint
a tdmogatasi program hatasara ezeknek az 6vodaztatasi aranyoknak kellett novekednilik. A tAmogatasi
program hatdsanak becsléséhez felhasznalt adatok koziil az dvodaskoru népesség telepiilésszint(i adatai
a Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatalanak adatbazisabol szarmaztak. A
kiilonboz6 koru dvodasok szama a Kozoktatasi Informacids Iroda egységes 6vodai-iskolai adatbazisabdl
(KIRSTAT]) volt ismert. E két adatbdl lehetett koréves dvodaztatasi aranyokat szamitani.

A programban valé telepiilésszintl részvételre vonatkozé adatokat a Magyar Allamkincstar bizto-
sitotta. Az adatbazis a tdmogatasok folydsitasarol minden egyes teleplilésre nézve tartalmazta a
kifizetett pénzosszeget, valamint az Ujonnan beiratott gyermekek utani és a mar korabban is beira-
tott gyermekek utani kifizetések szamat. A telepiilésenkénti tAmogatasi adatokat dvodakorzetekre®’
aggregaltak, majd a korzeteket a 2010. évi tdmogatasi adatok alapjan négy csoportba soroltak. A 0
szazalékos részvételi aranyu kategdriaba azok az évodakorzetek tartoztak, amelyekben senki nem
igényelt tAmogatast Ujonnan beiratott harom-négyéves gyerek utan. Az ,alacsony” kategoéria jelentette
azokat a korzetek, ahol legfeljebb 5 szazalék volt azoknak a harom- és négyéves gyerekeknek az ara-
nya, akik utan tdmogatast igényeltek. A ,kdzepes” kategdridba az 5 és 20 szazalék kozotti korzetek,
mig a .magas” kategoridaba a 20 szazalékos tamogatasi arany folotti korzetek keriiltek. Az elemzés
soran a 0 szazalékos kategodria jatszotta a kontrollcsoport szerepét, az alacsony, kdzepes és magas
kategoriak pedig a kiilonb6z6 intenzitassal kezelt csoportok voltak.

Atanulmanyban az évodaztatasi tdmogatas hatasanak becsléséhez a DiD modszert alkalmaztak, azaz
az 6vodaztatasi aranyok valtozasat hasonlitottak ossze a kezelt csoport (azokat a foldrajzi egysége-
ket, ahol volt olyan gyermek, aki tdmogatasban részesiilt] és a kontrollcsoport (ahol senki sem vette
igénybe a tdmogatast) kozott. Az 6vodaztatasi tdmogatasi program hatasanak becslését a szerzék
osszetettebb mddszerekkel is vizsgaltak. A kezelt csoportot a mar emlitett mddon tovabb bontottak
a kezelés intenzitdsa szerint alacsony, kdzepes és magas részvételi aranyu csoportokra. A kezelés
intenzitdsa szerinti vizsgalat mogott a logika az volt, hogy amennyiben a program valéban néveli az
6vodaztatasi aranyokat, akkor a hatas nagyobb lesz a magasabb részvételi aranyu csoportokban.

Az orszagos szint( DiD 6sszehasonlitdsok mellett tizéves idGszakot (2001-2010) atfogo, korzet és év
fix hatdsokat is tartalmazd panel regresszidk segitségével is becsilték az dvodaztatasi tamogatas
hatasat. A regressziokban a megfigyelési egységek a szerzok altal Magyarorszag telepiiléseibdl lét-
rehozott 1420 dvodakdrzet volt. Ennek segitségével megallapithatova valt, hogy az adott részvételi

“re s

targy- és bazisidészakok kozott, mint a kontrollcsoportban.

47 Ezek olyan foldrajzi egységek, amelyekben van legalabb egy dvoda, és az évodasok ingdzasa szempontjabél relative zartnak tekinthetdk,
azaz egy adott korzet telepiilésein lakd 6vodasok dontd tobbsége a korzeten belil jar dvodaba. A telepiilések kozti ingazas mértékét a
jegyz6k megkérdezésével becsiilték a kutatok. A jegyz6k megadtak a telepiilésen lakd 6vodaskoru gyerekek szamat, tovabba azt, hogy
kozilik hanyan jarnak ovodaba, illetve hanyan jarnak az adott telepiilésen talalhaté dvodaba. Ha mas telepiilésekre jartak a gyerekek
6vodaba, akkor azt is megmondtéak, hogy melyek azok a telepiilések. Az 6vodakdrzetek kialakitasat olyan algoritmussal végezték, amely
valamennyi olyan telepiilést 6sszevont, amelyek kozétt valamelyik iranyba volt legalabb egy ingazé.
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Eredmények

Orszagos szinten a program hatdsanak becslése a kovetkezéképpen tortént. Az dvodaztatasi arany-
szamokat megvizsgaltdk a program bevezetését megel6z6 évben (2008-ban) és a program méasodik
évében (2010-ben), majd ennek a két évnek a kiilonbségét a 2006 és 2008 kozotti idGszakban tapasz-
talhato hasonld valtozasokkal vetették 6ssze. A 2006-2008-as és a 2008-2010-es id6szakon beliili
beiratasi aranyok valtozasainak kiilonbségei mutatjak azt a tébbletet, amelyet vélhetéen az dvodaztatasi
tdmogatasi programnak sikerilt elérnie. Az eredményeket a 3.14 tablazat mutatja. EbbGl azt latjuk,
hogy a haromévesek korében 2006 és 2008 kozott 72,9 szazalékrol 73,1 szazalékra nétt az 6vodasok
aranya, ami 0,2 szazalékpontos novekedés. Ezzel szemben 2008-rol 2010-re a 73,1 szazalékrol 74,2
szazalékra emelkedett a hdroméves gyerekek dvodaztatasi aranya, ami 1,1 szazalékpontos novekedést
jelent. A négyévesek korében a két id6szakban az évodaztatasi aranynak a valtozasa - sorrendben
-0,1 szazalékpont és 0,5 szazalékpont. Mindez tehat azt mutatja, hogy a tdmogatasi program hata-
sara érdemi novekedés tortént az 6vodaztatasi aranyokban, mig a program elétti idészakban ilyen
valtozasok nem figyelhetéek meg.

Az 6vodaskorliak szama alapjan a szazalékpontos valtozasokat abszolit szamokra (f6re) is atszamitot-
tak a szerzok. Eszerint 2006 és 2008 kozott nagyjabdl 160 fével n6tt az 6vodaba beiratott haromévesek
és 87 fovel csokkent a négyévesek szama. Ezzel szemben 2008 és 2010 kozott az dvodaba beiratott
haromévesek szama 1066-tal, mig a négyévesek szama 460-nal nétt. Azaz a tdmogatasi program
hatasara dsszesen mintegy 1450 harom- és négyéves koru gyereket irattak be az évodaba.

3.14 tablazat

Orszagos becslés az ovodaztatasi program hatisara beiratott gyermekek szamaral

) Vizsgalt Ovodéztatasi szdzalékardny Kilonbség  Kiilanbség

Eletkor  dBsaak iralék P

iddez bazisév tirgyév (szdzalék) (£)

2006=2008 72,9 731 0,2 160

Hiromeévesek 2008=2010 73,1 74,2 1,1 1066

diff-in-diffs - - - 906

2006=2008 92,6 92,5 =0,1 =87

Négyévesek 2008=-2010 92,5 93,0 0,5 460

diff-in-diffs - - - 547

[—lérorn. és 2(”36-2[”]8 - - - :"-3

négyévesek 2008=2010 - - - 1526

egytt diff-in-diffs - - - 1453

Forras: Kertesi — Kézdi (2012)

2010-ben kozel 8400 gyerek kapott elsé alkalommal jard 6vodaztatasi tdmogatast, ebbdl a szerzék arra
kovetkeztettek, hogy a program keretében Ujonnan beiratott hArom-négyéves gyerekek tobbségét az
6vodaztatasi tdmogatastol fliggetlenil is beirattak volna harom- vagy négyéves koraban, azonban a
gyermekek hatoda (1450/8400) az dvodaztatasi tdmogatas hatasara kerdilt ilyen életkorban évodaba.
Azt, hogy ez a novekedés valdban a tdmogatasi program hatasanak tulajdonithatd, mutatja az is, hogy
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a beiratasi aranyok a magas részvételi aranyu 6vodakorzetekben emelkedtek legnagyobb mértékben.
A 3.15 tablazatban lathatd eredmények szerint mind a hdromévesek, mind a négyévesek esetében
az 6vodaba jardk aranyanak novekedése 2008 és 2010 kozott a legmagasabb részvételi aranyu (ahol

a harom-négyéves gyerekek legaldbb 20 szdzaléka kapott Gjonnan beiratottként tdmogatast] korze-
tekben 5-10 szazalékpontos volt“®, mig a tobbi korzetben ennél lényegesen kisebb. Ez éppen a vara-
kozasoknak megfeleld, hiszen a program kovetkeztében ott lehet szamitani igazan az dvodaba jarasi
aranyok novekedésére, ahol sokan vették igénybe a tdmogatast. Amennyiben azt latnank, hogy azokon
a helyeken is jelentésen néttek az dvodaztatasi aranyok, ahol kevesen kaptak pénzligyi 6sztonzést,
akkor megkérddjelezhetd volna, hogy valéban van-e hatdsa a programnak.

3.15 tablazat

Az dvodaztatisi arany valtozasa 2008 és 2010 kizott az ovodaztatisi timogatds
kisrzetszint( igénybevételi aranyai szerint

Ovodiztatdsi timogatds Hiromévesek Négyevesek
igénybevételiariny” 2008 2010 kilénbség 2008 2010 kiilonbség
0 szazalék 77,2 9.4 2,2 93,1 94,7 1.6
0,15 szazalék 716 73,2 0,6 93,1 92,3 =08
5,1=-20 szizalék 73,7 73,6 =0,1 90,5 93,2 2,7
20 szazalék folatt 68,6 78,0 9.5 89,9 96,9 7,0
® * A program keretében 2010-ben tjonnan beiratott és 20 ezer forintos dvodaztatdsi timoga- ®

tasban részesiild gyermekek szamafa kirzetben €16 3-4 éves kord gyermekek szama.

Forras: Kertesi — Kézdi (2012)

Az orszagos szintl DiD elemzéseket a mar emlitett korzetszint( panelbecslések egészitették ki.
Ezeknek az eredményvaltozoja a harom-, illetve négyévesek korzetszintl standardizalt dvodaztatasi
aranyszamai volt. Roviden 6sszefoglalva az eredményeket: a varakozasoknak megfeleléen a prog-
ramban vald részvétel aranyanak emelkedésével parhuzamosan egyre erésodd hatast mutattak ki a
szerzbk. Az alacsony (5 szazalék alatti, de nem 0) részvételi aranyd korzetekben az dvodaztatasi aranyok
csokkenését becsliilték a 0 szazalékos részvételi aranyd kontrollkorzetekben tapasztalt valtozasokhoz
képest. A kdzepes (5-20 szazalék kozotti) programrészvételi kategdridban enyhe névekedés, mig a
magas (20 szazalék feletti] részvételi aranyd korzetekben pedig jelent6s - a kontrollkorzetekénél
0,30-0,55 szdrasegységgel nagyobb - dvodaztatasi aranyvaltozasokat becsiltek.

Végezetil a szerzok a panelelemzés soran azt is megvizsgaltak, hogy a tamogatasi program hatasat
mennyiben befolyasolja a kinalat (az dvodai féréhelyek szamanak) nagysaga, korlatozottsaga®’. A
varakozas szerint igazan jelentds hatadsa a programnak csak abban az esetben lehet, ha a féréhe-
lyek szama nem korlatozott, azaz van lehet6ség az Ujonnan beiratni kivant gyerek elhelyezésére. Az
eredmények alapvetéen igazoltak is ezt a feltételezést. Az alacsony vagy kdzepes részvételi aranyd

48 Ezekben a korzetekben ugyanakkor csak a gyerekek 5 szazaléka él. A harom-négyéves koru gyerekek donté tobbsége az alacsony és
kozepes részvételi aranyu korzetekben lakik.

49 A korzetek dvodai féréhely-ellatottsagat a KIRSTAT dvodai szintl adataiban szerepld fizikai fér6helyek alapjan szamitottak. Ez azt
mutatta, hogy a korzetben laké harom-hatévesek mekkora aranya tudna dvodaba jarni, ha a korzetben lévé 6vodak kihasznalnak
valamennyi féréhelyiiket.
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ovodakorzetekben a tdmogatasi program becsiilt hatasa jellemzéen 0 vagy negativ volt. A magas

részvételi aranyu korzetekben a féréhely-ellatottsagtol szinte fliggetlenil, jelentésen nétt az 6vodaz-
tatasi arany, azonban a féréhelyekkel legjobban ellatott korzetekben volt a legnagyobb ez a novekedés.
A szerzék ebbdl azt a kovetkeztetést vontak le, hogy a készpénzes dsztonzésre épité ovodaztatasi
tdmogatas még féréhelyhiany esetén is hatassal van a szegény csaladok 6vodaztatasi dontéseire,
tovabba a féréhelyhidnyos 6vodak a zsufoltsdgnovelés (minGségrontas) aran is igyekeznek teljesiteni
a megnovekedett igényeket.

3.7 Tovabbi modszerek

Az utélagos hatasvizsgalatok modszertani tarhaza az eddig bemutatott példakban szerepléknél is
joval szélesebb. Az alabbiakban megemlitlink néhany tovabbi eljarast, amelyek azonban elsdsorban
mélyebb dkonometriai ismeretek birtokaban érthetéek meg alaposan. Az érdeklédés felkeltésén a
kovetkez6 bekezdések nem mennek tul, az érdeklédd olvasdkat a megfelelé szakirodalmi forrasok
attekintésére kivanjuk 6sztonozni.

3.7.1 Szakadasos regresszio

A beavatkozasok hatasainak vizsgalata soran a szelekcios torzitas gyakran olyan valtozdval fligg 6ssze
(példaul életkor), amelyik egyben a programban valé részvétel valészinliségével is jelentésen Gssze-
fligg. Ilyen eset az, amikor egy allaskeresési technikakat oktatd programra a munkanélkdiliek kozdl
a 25 év alattiak mindegyikének kotelezd részt vennie, mig a 25 év felettieknek tilos. Az allaskeresés
sikere 0sszefligg az életkorral: a huszonévesek kozott a tobb tapasztalattal rendelkez6k kénnyebben
talalnak allast és ebben az életkorban altaldban a tobb tapasztalat magasabb életkort is jelent. igy
az életkor befolyasolja a célvaltozot is, mikozben a 25 év alattiak kozil mindenki, azon felil senki
nem vesz részt, ezért a kontrollcsoport biztosan kiilonbozik a kezelt csoporttol az életkor, tehat fontos
befolyasold valtozd vonatkozasaban. Ugyanakkor a 25 éves kor mint kiiszob kornyékén a kiilonbség
elhanyagolhato: a program inditasanak konkrét datuma alapjan néhany, életkoraban nagyon hasonlé
személy kezelt-, mig masok kontrollcsoportba tartoznak majd. Ezért a kiiszob kornyékén a program
lokalis hatasat megbecsiilhetjik az éppen résztvevék eredményeinek az éppen részt nem vevék
eredményeihez valé hasonlitassal.

A megkozelités Otlete arra épiil, hogy a részvétel valoszinlisége nem folytonosan valtozik a kiiszob érté-
kénél, azaz abban szakadas, idegen szdval diszkontinuitas van. fgy ez atechnika akkor is alkalmazhato,
ha nem ilyen diszkrét (0-rél 1-re) az ugras. Tegylik fel, hogy az egyetemi végzettség bérekre gyakorolt
hatasat vizsgaljuk. Mivel a fels6foku oktatasban vald részvétel 6sszefligg olyan személyes tulajdonsagok-
kal, amelyek késébb a bérek kiilonbségeiben is tikrozédhetnek (motivaltsag, kreativitas, hatékonysag),
ezért onmagaban a diplomas és nem diplomasok bérének dsszehasonlitdsa nemcsak a diploma, de egyéb
tényez6k hatasait is mutatja. Ezért a hatds mérésénél a diplomasok béreit olyan személyek béreihez
kellene hasonlitani, akik ezen személyes tulajdonsagaikban a lehetd leginkabb hasonlitanak hozzajuk.
Az ilyen kontextusokban alkalmazhato kivaloan a diszkontinuitas otlete — példaul a kdvetkezoképpen.

88
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Tegylik fel, hogy bérvizsgalatunkban rendelkezéslinkre all a megfigyelt személyek irasbeli felvételi

pontszama, illetve, hogy ki melyik felsGoktatasi intézménybe jelentkezett. Kivalasztjuk a megfigyelt
mintabol azokat, akik éppen csak a felvételi ponthatar alatt teljesitettek, és 6sszehasonlitjuk azokkal,
akiknek éppen csak sikerilt bekerdlnilik a felsGoktatasba. Itt a kiiszob tehat a felvételi ponthatar, és
nem az dsszes diplomas palyajat hasonlitjuk az 6sszes nem diplomashoz, csak a hasonld felvételi
eredményeket elérd, késobbi diplomast a nem diplomashoz. A mért hatas tehat mindenképpen lokalis
lesz. Az eljaras soran feltételezziik, hogy a két csoport tehetsége nem sokban kiilénbozik egymas-
tdl, hiszen nagyjabol ugyanannyi pontot értek el az irdsbelin. Ugyanakkor a bejutottak végzettsége
atlagban magasabb lesz, mert nem mindenki prébalja meg egy évvel késébb még egyszer a felvételit.
A két csoport bérkiilonbsége tehat egyértelm(ien a végzettség kiilonbségébdl adodik, nem pedig a
tehetségben mutatkozd eltérésbol.

3.7.2 Instrumentalis valtozok*

A hatdsok mérésénél sokszor a fentieken tulmutatd, haladobb eszkozoket kell alkalmazni. Ezek
gyakran olyan problémaknal merilnek fel, ahol a fliggé (Y) és a magyarazoé valtozo (X) kélcsondsen
0sszefligg egymassal, gondoljunk példaul a bevezetében emlitett problémara: csokkenti-e a rend-
6rok szamanak novelése a blindzést? Az empirikus vizsgalat sokszor Un. keresztmetszeti adatsorra
épit: hasonlitsuk 6ssze kiilonboz6 varosok bilntigyi statisztikait! A probléma ezzel az, hogy a hatas
kétiranyu, mivel eleve arra szamithatunk, hogy ahol tobb a blniigyek szama, ott tébb rendért kell
alkalmazni. E kolcsonos 0sszefliggés miatt a szokasos regresszios megkozelités nem igazan miko-
dik.*® Az ilyenkor alkalmazott megoldas az un. instrumentalis valtozok alkalmazasa a becslésben,
mely olyan tovabbi valtozét von be, amelynek révén ez a kolcsonds fliggéség oldddik egy kicsit és a
becslést - matematikailag - megalapozotta teszi. Ennek targyalasa azonban messze tilmutat e kotet
keretein, javasoljuk az érdekl8dé olvasdnak Wooldridge (2009) tankdnyvének vonatkozé fejezeteit.

50 Ennek részletes indoklasa messze tulmutat e kotet keretein.

E
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4. Hatasvizsgalatokhoz sziikséges informaciok, azok

s

eloallitasanak eszkozei, modszerei

4.1 Bevezetés

A hatasvizsgalat elkészitéséhez sziikséges informaciok gyljtésének technikait és fébb kérdéseit
tekintjik at a fejezetben. Bemutatjuk, melyek az adatgy(jtés lehetséges eszkozei attdl fliggéen, hogy
mennyi id6 és lehet6ség all rendelkezésiinkre. Ezutan az eszkozvalasztas szempontjait és az adat-
gyUjtés néhany altalanos kérdését tekintjiik at.

A hatasvizsgalathoz szamos kiilonboz6 forrasbol gyljtott adat allhat rendelkezésre. Esetenként mar
meglévé adatok elemzését érdemes végezni (masodlagos adatelemzés), amikor is a megfelelé adatok
beszerzése utan mar csak azok elemzésével kell foglalkozni. Fontos megjegyezniink azonban, hogy
ez az Ut az utdlagos hatasvizsgalatok esetében altaldban nem jarhato: a rendelkezésre allo, rendsze-
res gy(jtés( adatbazisok jellemzdéen nem tartalmaznak minden olyan relevans informaciot, amelyek
egy konkrét program esetén a kezelt- és a kontrollcsoport megfeleldé 0sszeallitdsahoz sziikségesek.
Ezért utélagos hatasvizsgalat esetén mindig elsédleges (primer] adatgydjtésre van sziikség. Az eld-
zetes hatasvizsgalatok soran tdmaszkodhatunk a meglévé adatbazisokra, egy tervezett beavatkozas
varhato (atlagos) hatasanak egyszerd, szakértGi becslése (ahogyan ezt kordbban lattuk] lényegében
a meglévé informaciok feldolgozasara épiil.

A hataselemzés soran az adatgy(jtés nem egyszer( technikai kérdés. Kreativitasra, komoly dontésekre
és sok kompromisszumra van sziikség az adatgydjtés tervezése és véghezvitele soran.’" Az adatigé-
nyek pontos felmérése, majd azok forrasainak helyes meghatarozasa alapozza meg a hatasvizsgalat
soran végzett szamitasainkat, majd kovetkeztetéseinket is, igy a rosszul megvalasztott kiindulasi
pontok részeiben vagy 0sszességében is tonkretehetik a teljes vizsgalatot.

Miel6tt belevagnank azonban az adatgy(jtési modszerek targyalasaba, tegylink emlitést arrdl is,
hogy a tarsadalomtudomanyban szokasos adatgy(jtés, és a hatasvizsgalati célu adatgy(ljtés sokban
kiilonbozhet egymastol. E fejezetben atvessziik az adatgy(jtés idealtipikus, tarsadalomtudomanyban
ismert eseteit és modszereit, de ne felejtsiik el, hogy a hatasvizsgalati kontextusban nem mindig van
lehet6séglink e modszerek hasznalatara. Hatasvizsgalatok esetén bizonyos engedményeket kell ten-
niink a tarsadalomtudomanyi mddszertanok szigoru kévetelményeibdl id6- vagy eréforras hianyaban,
vannak azonban olyan mddszerek is, melyeket a tarsadalomtudomany kevéssé, am a hatasvizsgalat
annal inkabb hasznal (pl. expert survey, DELPHI-kérdgiv). Ezekre is ki fogunk térni a fejezet soran.

Egy beavatkozas allapotanak megfigyelése két logikai fazisra bonthato:
Bemenet (input) - ennek vizsgalatakor a résztvevék (pontencialis) eredményvaltozoit kell megis-

mernlink még a beavatkozas el6tt. Emlékezzlink vissza a kiilonbségek kiilonbsége megkozelités
alkalmazasaira: a hatast a valtozasok kiilonbségeiként azonositottuk (megfeleld kontrollcsoport

51 http://hatasvizsgalat.kormany.hu/download/c/38/20000/koltseg.pdf
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esetén). Ezért a résztvevékre és a kontrollcsoportra vonatkozoéan is kell megfelelé minGség(
adattal rendelkezniink mar a hatasvizsgalat el6tt.

Kimenet (output) - a beavatkozas utan a résztvevék és a kontrollcsoport eredményvaltozdinak
értékei.

Az adatgyljtés megtervezése soran az a kérdés, hogy a bemenet, kimenet fazisokban milyen informa-
cidkra vagyunk kivancsiak, vagy milyen informacidkat kell beszerezniink az elemzés f6 kérdéseinek
megvalaszolasahoz. Ehhez a kiilonboz6 fazisok allapotat leird informacidok mellett, az azok kozotti
Osszefliggésekre vonatkozo ismeretekre is sziikséglink van. Adatgyd(jtési feladatokkal jar az is, hogy
feltarjuk a beavatkozas bels6 dsszefliggésrendszerét, miikodési modelljét.

A hatasvizsgalatunk eredményét alapvetéen befolyasolja, hogy az adatok milyen minéséglek. A minéség
szempontjabél fontos kérdések: (1) a kezelt- és a kontrollcsoportra vonatkozdan ugyanolyan mddon
kell torténnie az adatgy(jtésnek; (2] a kezelt- és a kontrollcsoportra vonatkozéan rendelkezésre kell
allnia informacidonak a beavatkozas elétti és a beavatkozas utani allapotrél (jellemzéen a beavatkozas
célvaltozdjarol) egyarant. Amennyiben ez a két feltétel nem teljesiil, az 6sszehasonlitast alapvetéen
torzithatjak el az adathibak, amelyek teljes mértékben tonkretehetik a hatasvizsgalat érvényességét
(azt mértik-e, amit mérni szerettiink volnal.

4.2 Miben kiilonbozik az elozetes és utdlagos hatasvizsgalathoz sziikséges
adatgyljtés?

Az elézetes hatasvizsgalat soran alapvetéen elérejelzést kell késziteniink egy beavatkozas varhato
hatasait illetéen. Jellemzden a beavatkozas még csak tervezés alatt all, ezért annak sokszor még
nincs minden részlete kidolgozva. Ugyanakkor elérejelzést nyilvanvaléan csak jol végiggondolt, a
részletekre vonatkozo elképzelések vagy feltevések mentén tudunk tenni. Minden esetben abbdl kell
kiindulni, hogy kik a beavatkozas érintettjei és milyen célja van a beavatkozasnak. Alapvetéen ezek
a tényezbk hatarozzak meg, hogy milyen informacidkra és adatokra van sziikség a hatasvizsgalat
lebonyolitasahoz.

Az el6zetes hatasvizsgalat lebonyolitdsahoz sziikséges informacidkhoz kivald kiindulépontot jelentenek
a mar meglévé adatbazisok. Ezekben 6sszegy(jtve (egyedi szinten vagy aggregalva) talaljuk meg egyes
csoportok kiilonbozé jellemzdit, példaul e kotetben szerepld példak koziil néhanyat kiemelve: a KSH
gyUjt baleseti statisztikakat, a NAV pedig ad6zasi informaciokat, amelyek megfeleld kiinduldpontjai
lehetnek egy elézetes hatasvizsgalatnak.

Az el6zetes hatasvizsgalatnal az egyik legnehezebb kérdés mindig az, hogy az elérhetd dsszegydjtott
adatbazisokon kiviil sziikség van-e tovabbi adatgydjtésre. Az adatbazisok nem feltétleniil tartalmaznak
minden relevans informaciot; ezen kiviil olyan teriileteken, ahol az adatbazisok nem nydjtanak semmi-
lyen fogddzot, ott tovabbi adatfelvétrelre lehet szlikség. A behajtasi rendelet példajaban kulcskérdésként
merilt fel a szallitmanyozo vallalkozdk reakcidja a behajtasi dijra, amelyet egyetlen adatbazisbdl sem
tudunk kiolvasni. A viselkedési valaszokra vonatkozo becslések vagy valamilyen elméleti modellel

E
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aldtdmasztott koncepciéo mentén térténhetnek (pl. gondoljunk a keresletrugalmassag szerepére a

cigarettara kivetett jovedékiadé-emelés hatasainak szamitasanall, vagy megfelelGen tervezett és
lebonyolitott kiegészité (kérdGives vagy interjus) adatfelvétellel lehet erre vonatkozdan becsléseket
késziteni. A behajtasi rendelet esetében a megoldast a szallitmanyozo vallalkozok kérdéives megke-
resése jelentette, ami implicit médon kérdezett ra a lehetséges reakciokra.*

Ezzel szemben az utdlagos hatasvizsgalat soran a kezelt populadcié mellett egy kontrollcsoportra
vonatkozoan is sziikségiink van adatokra. Ez igen fontos tényezd, ugyanis egy program lebonyoli-
tasa soran a kezelt csoportrol altaldban sok informacidé rendelkezésre all. Ez azonban énmagaban
nem lesz elegendd a hatas becsléséhez! A kezelt csoport mellett a kontrollcsoportrol is részletes,
ugyanolyan maodon gy(jtott adatokra lesz sziikséglink, méghozza a beavatkozas elétti és azt kovetd
id6szakra vonatkozdan egyarant.

Ez igen jelentds adatigényt tdmaszt a program lebonyolitojaval szemben, mennyiségben és mindség-
ben egyarant. Az egyik legfontosabb kovetkeztetés, hogy a meglévd adatbazisok altaldban nem alkal-
masak az utdlagos hatasvizsgalat lefolytatasara. Ez alol is vannak kivételek: amennyiben egy teljes
vagy majdnem teljes kori adatbazis (példaul a vallalatok pénzligyi beszamoldit tartalmazé adatbazis),
Osszekapcsolhatd azzal az adatbazissal, amelyben a tdmogatott vallalatoknak a tdmogatasi adatai
vannak (tdmogatas ténye, 6sszege, idGpontja, célja stb.], akkor alkalmassa valhat az elemzésre. Vegyiik
észre ugyanakkor, hogy ebben az esetben is teljesiil, hogy a kezelt- és a kontrollcsoport esetében
a célvaltozokat ugyanabbol az adatbazisbdl vessziik ki, ezért a kezelt- és kontrollcsoport esetén az
adatgy(jtés mddja ugyanaz.

Azok a statisztikai célu adatgydjtések®™, amelyek rendelkezésre allnak, altaldban orszagosan ugyan
reprezentativak, de egyatalan nem biztos, de egyataldn nem biztos, hogy (1) benniik az egyedek azo-
nosithatdak, ekkor nem tudjuk megmondani, hogy ki a kezelt és a kontroll; (2] tartalmaznak minden
relevans informaciot, marpedig az azonosithatésag miatt béviteni vagy mas adatbazissal 6sszekap-
csolnijellemz6en nem nagyon lehet 6ket. Mindezek miatt ezen adatbazisok altaldban nem jelentenek
megfeleld informacioforrast.

A legfontosabb tanulsag, amit az utélagos hatasvizsgalatok hazai és kiilfoldi tapasztalatai alapjan
elmondhatunk, hogy a célcsoportra vonatkozoé adatgy(jtésnek mindenképpen ki kell egészitenie a
programot, s6t, tulajdonképpen akkor gondolkodunk kellé alapossaggal, ha ezt az adatgy(jtést a
beavatkozas részének tekintjik. Szeretnénk kihangsulyozni, hogy az adatgy(jtésnek nem elegendé a
kezelt csoportra vonatkoznia, az el6z6 mondatban is kifejezetten a célcsoport kifejezetést alkalmaz-
tuk: a kezeltre és a kontrollra vonatkozé beavatkozas el6tti és utani adatok konzisztens médon térténd
gyljtése a hatasvizsgalatok egyik legfontosabb kérdése.

52 Sokszor a kérddivben sem lehet direkt médon megkérdezni a sziikséges informacidkat, ezt a kérddivekrél szolo alfejezetben még
bévebben kifejtjik.
53 Az adatbazisokrél, azok osztalyozasardl a mellékletben foglaljuk Gssze a legfontosabb informacidkat.
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4.3 Tervezett kisérletek

Az utdlagos hatasvizsgalatok modszertanarol szolé fejezetben mar szd volt réla, hogy a véletlenszer(
hozzarendelést megvaldsito an. véletlen (random) kisérletek jelentik az utdlagos hatasvizsgalatok
idealtipikus esetét. Ennek az az oka, hogy ebben az esetben biztosan allithatjuk, a kontrollcsoport
atlagosan (statisztikailag) azonos a kezelt csoporttal és ezért statisztikailag megbizhaté médon lehet
a kontrollcsoport alapjan megbecsiilni a tényellentétes allapotot. A nem véletlenszerd kisérleti hely-
zetekben is lehetséges kontrollcsoportot keresni és ezekben a helyzetben is lehet hatast becsiilni,
azonban ilyenkor nem tudjuk garantalni, hogy az eredmények nem lesznek torzitottak és juttatnak
minket félrevezet6 kovetkeztetésekhez. A véletlen kisérletektol eltéré programkontextusok esetén
feltevéseket kell tennlink ahhoz, hogy a beavatkozas hatasara becsléseket tudjunk tenni. Ezeket a
feltevéseket jellemzden nem lehet ellendrizni, ezért igen valészin(, hogy az eredményeink megbiz-
hatosagarol szolo vitak végil a feltevéseink jogossaganak vitajava fognak atalakulni.

Mindezen tulajdonsagai miatt a véletlen kisérletek kiemelkedden fontosak, amikor egy beavatkozas
hatadsait szeretnénk megbecsiilni. Még azokban az esetekben is, amikor elsére nem nyilvanvald, hogy
a véletlen kisérlet redlis alternativa-e egy beavatkozas formajara vonatkozoéan, érdemes elgondolkod-
nunk a kisérleti helyzet elényein és hatranyain. Meglep6en sok esetben bizonyul a kisérleti kontextus
kivitelezhetdnek és kivanatosnak, amikor elényei meghaladjak a vele szemben tdmasztott esetleges
aggalyokat. Az ilyen, mesterségesen létrehozott kisérleti helyzeteket nevezziik tervezett kisérleteknek.

Atervezett kisérletekben a kezelt csoportba soroldst a program lebonyolitdja és a program értékeldje
kdzosen hatarozza meg, alapvet6en véletlenszer( hozzarendeléssel. Ezért a programdizajn kialaki-
tasanak talan legfébb kérdései valdszinlileg azzal kezdédnek, hogy egy tervezett beavatkozas esetén
etikus és korrekt-e, valamint kivitelezhet6-e egyaltalan a kisérleti megvalodsitas. A jelen alfejezetben
a tervezett kisérletek kialakitdsaval kapcsolatos f6bb kérdéseket tekintjik at roviden, a részletek irant
érdekléd6knek Duflo és szerzétarsai 2006-os tanulmanyat, valamint az Abdul Latif Jameel Poverty
Action Lab (J-PAL) honlapjat ajanljuk (http://www.povertyactionlab.org).

Atervezett kisérletek leginkabb akkor lehetnek megfelel6ek, amikor eréforraskorlataink miatt eleve
nem tud mindenkihez eljutni a program, ilyenkor a program lebonyolitéjanak el kell déntenie, hogy
kihez jusson el (példaul ki részesiiljon tdmogatasban). Azokban az esetekben, amikor a beavatkozasnak
jol meghatarozott célcsoportja van (példaul alacsony jovedelm(, szegény emberek tdmogatasa), sem
valoszin(, hogy a rendelkezésre allo keretek lehetdvé teszik, hogy mindenkihez eljusson a program a
célcsoportban. Ebben az esetben megvaldsithatjuk a kisérleti kontextust azzal, ha a kezelt csoportba
kerilés algoritmusaba beépitiink egy véletlenszer( elemet.

Biztositanunk kell ugyanakkor azt is, hogy a kisérletlink ne csak etikus, de korrekt is legyen. Ez azt jelenti,
hogy olyan véletlen hozzarendelést megvaldsito eljarast kell kialakitani, amely biztositja, hogy minden
személynek azonos esélye legyen a kezelt- és a kontrollcsoportba keriilni. Ez nem annyira életidegen,
mint elsére tlinik, a hétkoznapi életben elfogadott és kozkedvelt szerencsejaték - a lottd is véletlen hoz-
zarendelést valosit meg. Szamos olyan kontextus van azonban, amikor a véletlenszer( hozzarendelés
nem megvalosithato és ilyenkor nem tudunk tervezett kisérleteket létrehozni a hatdsok mérésére. Felso-
rolasszertien a kovetkez6 esetekrél van szd (részletesebben a hivatkozott forrdsokban lehet utananézni):
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1. Makrogazdasag-politikai beavatkozasok hatasainak vizsgalatanal, példaul monetaris poli-
tika vagy koltségvetési politika hatasvizsgalatanal (itt csak az elézetes hatasvizsgalatoknal
emlitett strukturalis modellek megvalésithatoak].

2. Amikor nem etikus vagy politikailag kivitelezhetetlen a programba keriilés megtagadasa
(példdul amikor egy mar bizonyitottan hatasos kezelés elvezet a gydgyulashoz és nincsenek
eréforraskorlatok].

3. Ha a program vagy beavatkozas megvaltozik a kisérlet ideje alatt. Példaul ha a korabban
pénzben folydsitott iskolaztatasi tdmogatasokat kiegészitik kulturautalvanyokkal. A valtoz-
tatas miatt nem fogjuk tudni megmondani, hogy a program melyik eleme okozta végil is a
mért hatast.

4. Ha a kisérlet ideje alatt nagyon eltérd 6sztonzék és feltételek vannak jelen, mint lennének
egyéb id6szakokban. Példaul, ha az iskolaztatasi tamogatasokat jelentds tajékoztatasi kam-
pannyal és személyes tanacsadassal kétik 0ssze, amelyek egyébként nem, vagy csak, mondjuk
fizet0s szolgaltatasként lennének elérhetéek. Ebben az esetben a program tervezett kisér-
letként torténd megvaldsitasa magas belsé érvényességli elemzéshez vezethet, azonban az
eredmények altalanosithatdsaga (kiils6 érvényessége) a ,normal feltételek id6szakara” igen
kérdéses lehet.

5. Ha a tervezett kisérlet lebonyolitasa tulsagosan sok id6t venne igénybe vagy nem lenne
kéltséghatékony. Ez mindig kontextusfliggd, ha a kormanyzati szandék szerint nagyon rovid
id6 all rendelkezésre a lebonyolitasra, az ellenérv lehet a kisérleti megvaldsitasra.

6. Ha a beavatkozas hatasara a kontrollcsoport helyzete is megvaltozik (ld. bevezetében a kiszo-
ritasi hatast), és ezeket a tulcsorduldsi hatasokat nehéz lehet kontrollalni a vizsgalatban.
Klasszikus példaja lehet kisgyermekek fejtetl elleni szlirése és kezelése. A kezelés révén
a kezeltnél eltlinik a fejtet(, ez ugyanakkor nem csak az 6 egészségét javitja, hanem azon
iskolatarsaiét is, akik nem kapjak el téle a fejtet(it. Ebben az esetben azonban megoldast
jelenthet az, ha nem az egyének szintjén torténik a randomizalas, hanem iskolak vagy lako-
korzetek szintjén.

7. Ha a kezelt- és kontrollcsoport létszama varhatéan nagyon alacsony lesz (kisméret( minta).
Ez a becslés statisztikai erejét csokkenti, amin a kisérleti kontextus sem tud segiteni.

Anélkil, hogy nagyon részletesen targyalnank, a kisérleti lebonyolitasra térekvés esetén lényegében
azokat a kérdéseket kell alaposan végiggondolnunk, amiket a fenti felsorolédsban szereplé példak mar -
ugyan kevésbé rendszerezetten -, de bemutattak nekiink. Els6ként azt a kérdést kell megvalaszolnunk,
hogy mi legyen a randomizalas alapegysége, azaz a véletlenszer( hozzarendelést egyének, vallalatok,
korzetek, iskoldk szintjén vagy valamilyen terdileti, esetleg intézményi szinten célszer( megvalosi-
tani. Nincsen altalanos valasz, de az a tapasztalat, ha nincsenek a fentiekben emlitett tulcsordulasi
hatasok, akkor altalaban a beavatkozas adminisztracioja altal meghatarozott egységekben. Példaul,
ha a munkanélkdili ellatas hatékonysagat vizsgaljuk, akkor az azt igénybe vevo személyeket soroljuk
véletlenszerlen kezelt- vagy kontrollcsoportba. Ha azonban feltehetd, hogy vannak ,.atcsordulasi
hatasok” (ld. az elébbi, fejtetl kezelésérdl sz6l6 példat), akkor célszeriibb lehet aggregaltabb szinten
randomizalni, példaul bizonyos varosokban bevezetjik a programot, mig masokban nem.

Altalanossagban tobb tényez6t kell megvizsgalni a véletlenszer(i hozzarendelés egységének a meg-
hatarozasahoz. Ezek kozott a program altal megcélzott kezelési egység mellett fontos szempont
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az, hogy mi lesz az elemzés egysége; hogyan érheté el korrekt (fair) megvaldsitas; politikailag és
logisztikailag kivitelezhet6-e a tervezett kisérlet; vannak-e olyan atcsorduldsi hatasok, amelyeket
figyelembe kell venni; végezetil milyen mintaméretre van sziikségliink ahhoz, hogy a program

hatasat statisztikailag megbizhaté moédon tudjuk megbecsiilni. Mindezen szempontok egylttes
figyelembevétele sziikséges ahhoz, hogy a véletlenszer( hozzarendelés szintjét megfeleléen meg-
hatarozhassuk.

Tovabbi kérdésként meril fel a véletlenszerl hozzarendelés maodja. Ha rendelkezilink listaval a cél-
csoportrol, akkor ma mar szamos olyan szamitdgépes program van (példaul EXCEL is), amelyik képes
véletlen szamokat generalni, igy a véletlenszer( hozzarendelés konnyedén (technikailag) megvalo-
sithatd. Ezzel az eljarassal leginkabb a lottohluzashoz hasonlo, teljesen véletlenszer(l hozzarendelés
valosithatd meg.

Mas esetekben azonban a véletlenszerliség nem lehet az egyediili tényez6 a kezelés meghataro-
zasaban. Példaul ha egy programot orszagosan kivanunk bevezetni, akkor a teljes korl bevezetést
kovetéen mindenki kezelt, ezt megel6z6en mindenki , kontroll”, ez nem t(inik az utélagos hatasvizs-
galatok eddigi logikajaba igazan illeszkedd kontextusnak. Azonban amikor a program bevezetése nem
egyszerre torténik az orszag minden pl. megyéjében, hanem fokozatosan, akkor mi hatarozza meg,
hogy melyik megye lesz kezelt eldsz6r, masodszor stb.? Randomizalva a bevezetés sorrendjét (melyik
terileti egységen, mikor vezetik be az adott programot) kisérleti kontextust varazsolhat a bevezetés
id6szakara - igy lehetdvé téve a hatasok értékelését.

Némely programhelyzetben egyszerlen nem tudunk randomizalni, példaul a program azonnali és
orszagos bevezetése melletti dontés esetén vagy etikai okokbdl. Ugyanakkor a legtobb program nem jut
elajogosultak teljes koréhez és erre a tényre épitve kialakithatunk kisérleti kontextust, amely lehet6vé
teszi a program értékelését. A véletlenszer(l hozzarendeléssel bizonyos jogosultakat 6sztonozzik a
programban vald részvételre, mig mas jogosultakat nem. Ha a programban valé részvétel lehetésége
minden jogosult el6tt nyitva all, de nem minden jogosult vesz részt benne - példaul mert a program
nem népszer(, vagy mert nem ismerik -, akkor az 6sztonzott jogosultak (6sztonzott és kezelt) és a
nem 6sztonzott jogosultak (nem Gszténzott és kezelt) 6sszehasonlitasaval lehet kovetkeztetéseket
levonni a program hatasara vonatkozoan.

Mindezzel a rovid dsszefoglaléval nem tudjuk a tervezett kisérleteknél alkalmazhato véletlen hozza-
rendelési algoritmusok és koncepciok teljes tarhazat bemutatni, azonban a fentiekb6l is lathato, hogy
a kisérleti programkontextus valdjaban gyakrabban megvaldsithato, mint azt elsére gondolnank, igy
mindig érdemes végiggondolni ennek a lehetdséget. Mindezt erdsiti az is, hogy a mddszerek fejlédése
ezen a terilileten sem all meg a kézikdnyv lezarasaval, példaul a korabban emlegetett tulcsordulasi
hatasok jelenléte esetén Un. kétfazisu véletlen hozzarendelés megvaldsitasaval akar a direkt és indi-
rekt hatasok elkilonitését is megprébalhatjuk, ennek bemutatasa azonban szintén tulmutat kotetiink
keretein.
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4.4 Az adatgyljtés eszkozei

Az adatgydjtés fokuszai és eszkozei nagyban fliggenek attol, hogy milyen gyorsan kell elvégezniink
az elemzést. Amennyiben nagyon révid idé all rendelkezésre (néhany nap), a mar meglévé vagy a
kdnnyen és gyorsan elérhetd informaciokra éplilhet az elemzés. Ha tobb honap all rendelkezésre , az
adatgy(jtési lehet6ségek teljes tarhazabol valogathatunk. Kézepesen rovid id6 alatt vannak ugyan, de
korlatozottak az adatgy(jtés lehetéségei. Ilyenkor ritkan nyilik mod originalis adatgy(jtésre, klasszi-
kus megfigyelésre, az informacidgyljtés a mar létez6 informaciok 0sszeszedésén kivil elsésorban
vélemények és varakozasok feltarasra torekedhet.

Elsé lépésként mindig gondoljuk at, hogy mit tudunk a beavatkozasrél és hasonld beavatkozasokrol.
GyUjtsiik 6ssze korabbi ex post hatasvizsgalatok eredményeit, ezek felhasznalasa a késdbbi elézetes
vagy utdlagos hatasvizsgalatnal egyarant kiemelkeddéen fontos. Ha nagyon kevés idénk van, akkor a
hatasvizsgalat leginkabb erre tud korlatozddni. Mit is jelent ez kozelebbrél?

Ha a feladatunk el6zetes hatasvizsgalat lefolytatasa, akkor gyakorlatilag elérejelzést kell készitenlink
avarhatd hatasokrdl. Ha rendelkezésre allnak korabbi hatasvizsgalatok hasonlé programokrol, az igen
jelentésen megkonnyitheti a dolgunkat. Két fontos korlatot azonban mindig szem el6tt kell tartani.

Egyfel6l egy korabbi hatasvizsgalat mindig egy masik program, amelynek kivitelezésében lehetnek
olyan, els6 ranézésre apronak tnd kilonbségek, amelyek miatt az 6sszehasonlitds nem nyilvanvalo
modon végezhetd el. Példaul vallalkozasoknak nyujtott beruhazasi tdmogatasok hatasait akarjuk
el6rejelezni, de a tervezetben szerepld beavatkozas mas feltételek mellett nydjtja a tamogatast (példaul
az elvart 6nrész mértékét a korabbi 20%-os szintrél felemeli 50%-ra - csak hipotetikus példa). Ez a
.szigoritas” sz(kiti a potencialis jelentkezdk korét és ezen keresztiil befolydsolja a varhaté hatasok
nagysagat. Ennek végiggondolasa lesz tehat gyakorlatilag az elézetes hatdsvizsgalat feladata, jelen
példankban mondhatjuk azt, hogy a varhaté holtteherveszteség mértéke meghaladhatja a korabban
mértet, tehat a korabbi becslés a jelen esetben inkabb also becslésnek tekinthetd.

Masfeldl a feladatunk lehet, hogy éppen egy korabban sikeresnek tekintett, de csak regionalisan lebo-
nyolitott program orszagos kiterjesztésének elGzetes hatasvizsgalatat végezziik el. Ekkor a korabbi (csak
kis volumenben futd) program mért hatasainak az orszagos felnagyitasaval ovatosan kell banni. Tegylk
fel, hogy a kotetben is emlitett iskolai integracids program sikerén felbuzdulva, kotelezévé tessziik
azintegralt oktatast minden iskola szamara, azaz orszagosan is bevezetjik ezt a konkrét programot.
Szamithatunk-e arra, hogy orszagosan, minden iskoldban csokkenni fog példaul az elditéletesség a
korabban szamitott atlagos mértékben? Szamithatunk-e arra, hogy orszagos atlagban a hatranyos
helyzet( tanuldk tovabbtanuldsi aranyai olyan mértékben javulnak, ahogyan a részprogramban azt
megmeértiik? Nagyon évatosan kell eljarnunk ebben az esetben az altalanositassal, hiszen (1) a prog-
ram lebonyolitasa jelentés mértékben tdmaszkodott szakért6i bazisra, a tanarok tovabbképzésére,
azaz olyan humanerdéforrast vett igénybe, ami csak korlatozottan elérhetd, igy nem nyilvanvalo, hogy
néhany honap alatt ezt sikeresen ki lehet terjeszteni 30 iskolarél, mondjuk, tobb ezer iskolara. Ezen
kivil (2) az iskolak tanuldi 6sszetételének nagy szerepe volt a programba vald bejutasban, marpedig az
iskolak tanuldi 0sszetétele orszagosan nagyon eltérd a konkrét programban szerepl6 iskolak atlagos
tanuldi osszetételétsl. Vegylk észre, hogy itt ismét a kiilsé érvényesség kérdését boncolgatjuk: fel

kS
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tudjuk-e hasznalni a korabbi program hatasaira vonatkozo vizsgalat eredményeit arra, hogy egy, a

programban szerepl6 iskolak atlagos tanuldi osszetételétdl kiilonboz6 iskolacsoportra vonatkozoéan
is hatasokat prognosztizaljunk?

Mindezen kérdések megvalaszolasanak nehézségei ellenére ezzel kell kezdentiink a hatasvizsgalatot,
és ha tobb id6 van, akkor johetnek a sajat elemzések is. Tekintsik at, milyen hatasokra vagyunk kivan-
csiak, mit gondolunk azok mechanizmusairdl, érintettjeirdl és korilményeirél. Ez alapjan célszerd
atgondolni, hogy a rendelkezésiinkre all6 id6 alatt hogyan lehet a legjobb informaciokhoz a legnagyobb
biztonsaggal hozzajutni, tekintettel a rendelkezésiinkre allo eréforrasokra. Szintén az adatgy(jtés
megkezdése el6tt érdemes konzultalni valakivel, aki otthon van az adott témaban vagy gyakorlott
hatasvizsgalat készitésében - egy-két dra beszélgetés egy ilyen hozzaértével sokszor tobbet ér, mint
egy munkanapnyi informaciogyjtés egyedil.

A 4.1 tablazatban tekintjlik at, milyen informaciogydjtési technikakat hasznalhatunk, ha néhany napunk,
néhany hetlink vagy néhany honapunk van.

4.1 tablazat: Az egyes iddintervallumokhoz rendelhetd adatgyljtési eszkozok, modszerek

Rovid tav Kozéphosszu tav Hosszu tav

néhany nap néhany hét néhany hdnap

Korabbi tapasztalatok

Irodalomgydijtés

Alapadatok gyd(jtése

Konzultacio

Sajat infrastruktura hasznalata

Konzultacid - Participativ technikak

Omnibusz

Terepszemle

Adatfelvétel

Adat-0sszekapcsolas

Kisérlet (Pilot-project)
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4.4.1 Korabbi tapasztalatok

Miel6tt belevetnénk magunkat az adatgy(jtésbe, érdemes attekinteni és leirni, mit tudunk, mit gondo-
lunk a vizsgalando intézkedésrol és annak hatasairol. Ez akkor evidencia, ha a korabbi tapasztalatok
irdsos hatasvizsgalati elemzésekbdl jonnek és meg lehet itélni azok belsd és kiilsé érvényességét.
Ez alapjan meg tudjuk hozni azt a dontést, hogyan allokaljuk eréforrasainkat a kiilonb6z6 informa-
ciogydjtési feladatok kozott. Mi az, amit nagy pontossaggal tudunk? Az elemzés mely pontjain hasz-
nalhatunk egyszerd( feltevéseket, mely teriiletek igényelnek alaposabb vagy mélyrehatd informacio-
gyUjtést? Célszerd sajat kutfébdl egy becslést késziteni a vizsgaland6 hatasokra. Ez egyrészt segit a
hatdsmechanizmus feltarasaban, masrészt a vizsgalat megtervezésében, harmadrészt kéznél lesz
egy szlikség esetén barmikor el6hdzhaté nulladik verzio.

4.4.2 Irodalomgylijtés

Irodalomgydjtés alatt értendé minden olyan folyamat, mely soran mar létezd, irdsos dokumentumokat
elemzilink és az abban talalhat6 adatokat hasznaljuk fel a hatdsmechanizmusok feltarasara, vagy ada-
tokat gydjtiink késdbbi felhasznalas céljabol. Kulonosen korabbi hatasvizsgalatok tapasztalatainak,
azok eredményeinek kritikus szambavételére van sziikség (a magasabb belsé és kiils6 érvényességl
eredményeket magasabb sullyal kell figyelembe venni).

Rovid tavon a beavatkozas jellemzgirdl és korilményeirdl, illetve a f6 hatdasmechanizmusokrol,
azok mértékérdl szokas informaciot keresni olyan elemzésekbdl, amelyek hasonld hatasvizsgalati
kérdéseket vizsgalnak, hasonlé érintettekre vonatkozdlag, hasonld tipusu és korilmények kozotti
beavatkozasok esetén. A megfelel6 szakért6k irdnymutatasa, a jol irdnyzott internetes keresés, a
téma fobb mlhelyeinek adatgydjtési munkainak attekintése, a fébb szakértbk irdsai és a korabbi
hasonlé beavatkozasok dokumentacidi adhatnak segitséget. K6zép- és hosszu tavon mar érdemes
lehet mélyebb irodalmi attekintéseket, dokumentumelemzéseket késziteni.

4.4.3 Adatszerzés

Az adatgy(jtésnek tobb célja is lehet. Lehet konfirmativ vagy explorativ. El6bbi egy elére meghata-
rozott hipotézis tesztelését jelenti, mig utobbi Uj 6sszefliggések feltarasaval foglalkozik, sokszor
konkrét prekoncepcio nélkil. A hatasvizsgalatok soran mindkett6 el6fordulhat, de a feltaro funkcio
gyakoribb. A hatasvizsgalatok vilagaban tdmogato funkcidja is lehet, ekkor az adatgydjtés a kommu-
nikacio része. Emellett legitimalo funkcidval is rendelkezik: ha a hatasvizsgalati folyamat soran egy
dontés eldkészitését az érintettekkel valo konzultacio elézi meg, az nagyban legitimalja a bevezetett
intézkedéseket. Ha torz ez a legitimalé vagy tamogato funkcio, nem fogja tudni betdlteni a szerepét,
a kialakulo kép akar negativ is lehet. Ellenkez6 esetben azonban az adatgy(jtés a pozitivimazsépités
fontos része, mely pedig nagyban megalapozhatja, illetve elésegitheti a sikerességet.

Rovid tavon olyan alapadatokat tartalmazo adatbazisra van sziikséglink annak érdekében, hogy abbél
kovetkeztetéseket vonjunk le [masodelemzés), mely kénnyen és gyorsan elérheté szamunkra. Az
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alapadatok: lehet6leg kozpontilag meghatarozott adatbazisbdl szarmazzanak, igy minden esetben
azonos tartalmuak legyenek. Adatforras lehet a KIH Kutatasi Osztaly adatbazisai, KSH, Eurostat,
OECD, foglalkoztatasi adatbazis, Magyar Nemzeti Bank, mikroadatbazisok (példaul HK), dgazati adat-

bazisok stb. Egyszer(bb statisztikai mutatészamok, diagramok, kimutatasok készitésére, a hatasok
mértékének becslésére lehet hasznalni 6ket. A statisztikai és adminisztracids adatok gyUjtésére és
kezelésére vonatkozo részletes informacidk a 3. mellékletben talalhatoak.

Kozép- és hosszu tavon a hatasvizsgalatunkhoz hasonlé témaju empirikus tanulmanyok attekinté-
sével metaelemzést készithetlink a szdmunkra fontos hatdsok mértékének, feltételeinek és kordul-
ményeinek becslésére. (A metaelemzés korabbi kutatasok eredményeit 6sszegzi.) Rovid tavon pedig
felkutathatok ilyen metaelemzések (hiszen masok is csinalhattak mar ilyet). Lehetéség nyilik arra
is, hogy a leiré adatok mellett mar egyéni szint(i adatokat tartalmazo adatbazisokat szerezziink be,
amelyek segitségével masodelemezést végezhetiink. Amennyiben magunk szerziink be és elemziink
adatokat, akkor elsédleges adatelemzést végziink.

Konzultacio

1. Rovid tavon célszerl néhany, a témahoz ért6é személytdl informaciokat, segitséget kérniink.
Négy f6 szempontbodl kérhetiink segitséget: (1) a beavatkozas részleteinek megértéséhez;
(2) a beavatkozas hatdsmechanizmusanak, koriilményeinek, érintettjeinek atgondolasahoz
- azaz a hatasvizsgalat logikajanak felallitdsahoz; (3) az elemzéshez hasznalhatd informa-
ciéforrasok megtalalasahoz; (4) a beavatkozas f6bb hatasainak szakért6i becsléséhez.

2. Kozép- és hosszu tavon lehet6séglink van ezek mellett participativ technikak alkalmaza-
sara, melyek soran tobb szakértétdl kapunk egyszerre informaciot. Elséként allitsuk dssze
azoknak a névsorat, akiket kompetensnek tartunk a témaban, majd a kovetkezé mddszerek
kozll valaszthatunk:

e Expert survey: féliton van a konzultacid és az adatfelvétel kozott, tobb szakérd iradsos
megkérdezését jelenti. Irdnyulhat becslések begy(jtésére (pl. On szerint mennyi lesz
jovére a GDP?) vagy vélemények gy(jtésére (pl. sorolja fel; kérjlk, fejtse ki...)

e Munkamegbeszélés szervezése, mely soran lehet6ség van arra, hogy a jelenlevék meg-
oszthassak tobbekkel gondolataikat, szempontjaikat Utkoztethessék. Ez egy kevésbé
strukturalt, idéigényes, de atfogd és befogadd maddszer.

e Fokuszcsoport: strukturalt szobeli adatgydjtés, mely soran elére meghatarozott kérdések
alapjan beszélgetést generalunk 4-8 résztvevo kozott annak céljabol, hogy egy téma min-
den lehetséges szempontjat megismerhessiik. Alkalmas a vélemények kiilonbozéségének
vagy annak feltarasara, milyen nem szandékolt kovetkezményei lehetnek egy dontésnek,
tehat e szempontbol féleg elézetes vizsgalatok soran lehet hasznos. Utdlagos hatasvizs-
galathoz akkor hasznalhatjuk, ha egyéb Gton (pl. kérdGivekkel) gy(jtott eredményeinket
szeretnénk megerdsiteni.

e DELPHI-mddszer: a Delphi-mddszert ma leggyakrabban arra hasznaljak, hogy létezd,
osszetett problémakra keressenek valamilyen konszenzusos megoldast szakértdk segit-
ségével. A modszer féként felderitd, iranyado jellegl; egy probléma megoldasa soran
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felmeril forgatokonyvek hosszu tavu kovetkezményeinek elérejelzésére is hasznalhato.

Leggyakrabban olyan terileteken alkalmazzak, ahol nem all rendelkezésre elegendéd vagy
megfeleléd mindségl informacid, mert a modszer segitségével a probléma korabban nem
ismert aspektusaiis azonosithatdak. Az eljaras lényege az, hogy az 6sszetett vagy hallga-
tolagos tudast egyszer( allitdsokra redukalja, melyekrél mar joval konnyebb véleményt
alkotni. A kutatasban szakért6k egy valogatott csoportja vesz részt, akik tobb korben tol-
tenek ki kérddiveket, melyek a kapott eredményeknek megfeleléen mddosulnak minden
forduld utan. Els6 korben nagyon nyitottak a kérddivek, mig késébb egyre konkrétabbak,
lehataroltabbak lesznek. A kutatas célja, hogy a valaszadok végiil valamilyen konszenzusra
jussanak, és nagysagrendileg valaszt kapjunk bizonyos kérdésekre (pl. intézkedésben érin-
tettek hozzavetéleges szama On szerint: par szaz/néhany ezer/tébb tizezer/tobb szézezer).%
A fokuszcsoportokkal ellentétben nem igényel sem személyes jelenlétet, sem allando
feligyeletet, mivel online zajlik.

Sajat infrastruktira hasznalata

A gyakran eléforduld hatasvizsgalati feladatokra célszer( a sajat elemzési infrastruktira kialakitasa.
Ennek leggyakoribb formaja, amikor az elemzés tdmogatasara rendszeres és szisztematikus munka-
val felallitott tudasbazist hasznalunk, ami a témaban relevans adatokat, informaciokat, modelleket,
dokumentumokat, elemzéseket, kontaktlistdkat tartalmazza. Elemzési adatbazisok, hatasvizsgalati
modellek felallitdsaval gyorsan végezhetdek alapos vizsgalatok. A hatasvizsgalati infrastruktdranak
emellett sokféle eleme lehet: allando szakértdi hattér, keretszerlen lekotott kiils6 kapacitasok,
rendszeres id6kozonkénti altalanos jelentési rendszer stb.

Omnibusz

Egy kilsé infrastruktura és az adatfelvétel 0sszekapcsolasa lehetdvé teszi, hogy par hetes hatasvizs-
galati elemzés esetén is a témahoz kapcsolodo adatfelvételre keriilhessen sor. Ennek feltétele egy
rendszeres id6kozonként megismételt adatfelvételi rendszer miikodtetése (pl. kozvélemény-kutatd
cégek altal), amibe gyorsan berakhatdak a hatasvizsgalat szempontjabdl fontos kérdések. A sajat
magunk altal kivitelezett adatfelvétellel ellentétben nem igényel szakértelmet, olcsobb - s mivel a
mintavételb6l mégis altalanosithatd eredmények szarmaztathatdak, viszont hatranyai is lehetnek.
Lehetséges, hogy az adott adatfelvételnek teljesen mas a témaja, vagy csak nagyon kevés kérdés
feltevésére kapunk lehetéséget. Amennyiben azonban nem célunk az altalanosithatdsag, valdszin(leg
ennéljobb mddszert is talalhatunk az informacidszerzésre (pl. mezégazdasagi gépekre vald palyazasi
szandékokra vagyunk kivancsiak).

Fontos azonban latnunk, hogy az omnibusz adatfelvételek altaldban nem reprezentativak az altalunk
vizsgalt program célcsoportjara, hanem orszagosan reprezentativak. Rdadasul altalaban nehéz ben-
niik azonositani a célcsoportot (ezt tehat nekiink kellene megtenniink a plusz kérdéseinkkel). Tipikus
esetben a célcsoport a mintan belil elemezhetetlenil kicsi lesz. Mindezekbdl fakaddan az omnibusz
kérdGivezés alacsony koltségei és gyors atfutasi ideje jelentette elényok mellett, igen komoly hatranyok-
kal is jarhat, és konnyen eléfordulhat, hogy a célcsoport kdzvetlen megkeresése mégis hatékonyabb

54 CUHLS, KERSTIN: Delphi method; Institute for Systems and Innovation Research, Germany; http://www.unido.org/fileadmin/import/16959_
DelphiMethod.pdf, letoltve: 2013. 02. 02.
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adatfelvételi lehetéséget jelent. Ezt azonban mindig az adott beavatkozas célcsoportjanak és a széban

forgd omnibusz kérddivet potenciadlisan megvalaszolok kdrének osszevetésével tudjuk eldonteni.
Terepszemle

Ha néhany napnal tobb id6 all rendelkezésiinkre, célszer( a beavatkozas fontos érintettjeivel beszélni
a varhato hatasokrol. Igaz ugyan, hogy e mddszerrel valdszintleg torzitott képet fogunk kapni, de segiti
a megértést, ravilagit a téma irdasztal melldl nem lathato aspektusaira és inspiraciot is nydjthat.
Nem tudhatjuk, mennyire torzit vagy mennyire kiegyensulyozott, de ezzel is a valésag egy szeletét
tudjuk megfogni. Példaul par vallalkozéval beszélgetve az ember életszerlbben kozelithet barmilyen
gazdasagfejlesztési elképzeléshez.

Adat-dsszekapcsolas (merge)

Ha tobb hdonap all rendelkezésre, érdemes megfontolni tobb kiilonboz6é adatbazis 6sszekapcsolasat
elemzési céllal. Ennek példdja a fejlesztéspolitikai tdmogatasok és a vallalkozasok mérlegadatainak,
vagy a munkaligyi és a terlleti adatok 6sszekapcsoldsa. Az ilyen 0sszekapacsolasok sok szervezést
igényelnek, emellett, mivel valaki mas adatbazisat kapjuk meg, egyeztetni kell annak tulajdonosaival,
az ehhez tartozd jogosultsagokat meg kell szerezni. A legtdbb aggaly az adatvédelmi szabalyok kapcsan
keletkezik, mivel azok sokszor képezik akadalyat kiilonb6z6 tartalmu adatbazisok 6sszekapcsolasanak.
Erre a problémara az jelentheti a megoldast, ha minden egyénhez egy azonositét rendeliink és minden
adatgazda e szamot helyettesiti be a korabbi azonosité helyére (pl. adészam), valamint térli a nem
relevans adatokat. gy nem sértiink adatvédelmi iranyelveket, viszont a sziikséges adatok, melyek pl.
mikroszimulaciohoz, regressziohoz, egyéb osszefliggések kutatasahoz sziikségesek, rendelkezésre
allnak. Vagyis innent6l kezdve informatikai kérdés, hogy az elemzdk is hozzajussanak a sziikséges
adatokhoz, de ezzel egyid6ben az adatvédelmi irdnyelvek se sériiljenek.

Nagyon fontos tovabba, hogy az adat-6sszekapcsolasba az elemzét is bevonjuk. Az 6sszekapcsolas
soran nagy figyelmet kell forditani arra, hogy az adatokat megfelel6en olvasszuk egybe. Statisztikai-
és adatbazis-kezel6 programok ismerete sziikséges lehet.

4.4.4 Adatgylijtés, adatfelvétel

Az el6z6 részben sorra vettiik azokat a modszereket, melyekkel a klasszikus adatfelvételi modszerek
nélkil vagy azok leegyszerUsitésével tudunk adathoz jutni (ezeket adatszerzésnek neveztik]. Jelen
fejezetben azt vessziik szamba, melyek az adatfelvétel hosszabb tavon alkalmazhatd lehetéségei, mivel
amennyiben indokolt és hosszabb id6 all rendelkezésre, az elsédleges adatfelvétel is lehetséges, azaz
nem masok altal gy(jtott adatokat elemzlink, hanem mi magunk gydjtjiik, és aztan elemezziik 6ket.
A klasszikus értelemben vett adatgydjtési modszerek a kdvetkezdk:

Szobheli kikérdezéses adatfelvétel

Hatasvizsgalatok esetén ezek strukturalatlan formajat alkalmazzuk, amikor a beavatkozas részt-

E
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vevdivel, érintettjeivel beszélgetlink. Ilyenkor nemcsak lehetdséget kinalunk a valaszaddénak, hogy

befolydsolja a beszélgetés irdnyat, hanem célunk is, hogy a lehetd legtébb szempontb6l megismerjiink
egy adott kérdéskort, ha mi magunk nagyon keveset tudunk réla, és emiatt nem is tudnank iranyitani
a beszélgetést, informaciogyljtést. Az el6z6 fejezetben ezt konzultacioként emlegettiik, annak is azt a
formajat emlitettiik, amikor egyszerre egy emberrel beszélgetiink, aki egy téma szakértdje. Lehetdség
van azonban arra is, hogy kérdéseinket strukturalt formaban tegyiik fel. A klasszikus értelemben ide
tartozik az egyéni interju és a fokuszcsoport (csoportos interju).

irasbeli adatfelvétel - kérddivezés

Szlikség lehet az adatfelvétel soran arra, hogy nagy mennyiségl adatot szerezziink be (példaul val-
lalkozok megkérdezése egy Uj adonemrél).

Megfigyelés, mérés

Vannak esetek, amikor az informaciokat nem egyének kozléseibdl gydijtjiik, hanem objektiv megfigyelést
végziink/végeztetiink. Erre példa a hdmérséklet mérése, a forgalom szamldsa, a hazak allapotanak
megfigyelése vagy a célzott hatdsagi ellendrzések alkalmazasa.

4.5 Szobeli és irasbeli kikerdezées

Amint az el6z6 részekbdl lattuk, adatfelvételre akkor van lehetéség, amikor hosszabb id6 all rendelke-
zéslinkre a hatasvizsgalat elvégzéséhez. Jelen alfejezet attekinti az adatfelvétel alapveté mddszereit,
valamint felhivja a figyelmet néhany adatfelvétellel kapcsolatos problémara és azok kikliszobdlésére.

4.5.1 Szobeli kikérdezéses adatfelvétel

A szobeli kikérdezéses mddszerek kozé tartozik a fokuszcsoport és az egyéni interju. Azonnal vala-
szokat kaphatunk és komplex kérdések megvitatasara is lehetdség nyilik. Azonban a valaszok alta-
lanositasra nem adnak lehetéséget.

Egyéni interjuk®

A konzultacio soran az interjunal informalisabb beszélgetés zajlik abbdl a célbdl, hogy egy szakértétol
informaciot kapjunk. Ugyan kotetlenebb, mint egy interju, de mivel az interjuval kapcsolatos prob-
lémak eldkeriilhetnek ez esetben is, igy roviden szot ejtiink roluk. Ezen kiviil akkor is szlikséglink
lehet a strukturalt interjura, ha egy vallalkozasokat érinté dontéssel kapcsolatban vallalkozokat (az
érintetteket) kérdeziink meg, nem pedig a téma szakértgit. (A szokasos értelemben vett interju ritka
a hatasvizsgalatok esetén]. Amennyiben 6ssze akarjuk hasonlitani az egyes alanyoktdl kapott infor-
macidkat, akkor viszont torekedjlnk arra, hogy ugyanazokat a kérdéseket tegyiik fel nekik.

E
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Minél kevesebb legyen az idegen (kérdez6i) hozzatétel, ne befolyasoljuk az interjualanyt!
Tudjunk végighallgatni!

Inditsunk egyszerd kérdéssel!
Egyenrangu viszonyt épitsiink ki!
Keriljik a kérdéshalmozast, ellentmondast, sugalmazast, atfogalmazast!

Csoportos interjuk (Fokuszcsoportok)®

Alkalmazasi teriiletek, gyakorlati hasznossag

Akkor érdemes a fokuszcsoportos megkérdezést valasztanunk, ha koncentraltan, rovid idé
alatt sok informacidt szeretnénk szerezni egy adott témakorrél és mindezt ugy, hogy a véle-
ményiitkozések is kidertilhessenek, melyekre egy kérddives kutatas vagy egy DELPHI-kutatas
(szakért6k véleményét 6sszegzd adatgyljtési modszer) nem ad lehetdséget, mivel azok esetén
szegmentaltan kapjuk a véleményeket az egyes érintettektdl vagy szakértoktdl. A kozos beszél-
getés soran felszinre keriilhetnek olyan vélemények is, melyek egyébként nem tudatosultak a
résztvevékben kordbban, a tobbiek viszont arra inspiraljak dket, hogy ezeket gondoljak végig és

tudatositsak magukban. Alkalmazhatjuk érintettek vagy szakérték megkérdezésére is.

Fokuszcsoport elokészitése, megtervezése

A fokuszcsoportokat alkotd mintak dsszeallitdsanal a kovetkezdket kell figyelembe venni:

- A csoportok szamat altalaban pénzligyi, eréforrasbeli és id6beli korlatok hataroljak be.

Természetesen a tobb csoport tobb informacioval jar, de el kell donteni, hol van az a
pont, ahol a tobb csoport mar nem jar jelentésen tébb hozzaadott informacidval. Minél
komplexebb a téma, annal kisebb csoport az idealis. A hatastanulmanyokhoz életre hivott
szakértdi vagy érintetti csoportoknal a kisebb csoportra torekedjink.

A csoportok 0sszeallitdsat tobb mddszerrel is végezhetjik. Kulcs-0sszekoté emberek
segitségével toborozhatjuk a résztvevéket, vagy listak alapjan. Erdemes valamivel tobb
embert meghivni arra az esetre, ha valaki lemondana a részvételt.

Amennyiben csoportjainkban ismerdsok talalhatdak, kiértékelésnél vegyiik figyelembe
az esetleges csoportnyomasbol fakado torzitasokat (ala-folérendeltségi viszonyok, belsd
konfliktusok). Amennyiben fel kivanjuk tarni bizonyos érdekérvényesité csoportok viszo-
nyat, érdekitkozéseit, torekedjiink az e szempontbol heterogén csoportok létrehozasara.
A homogén csoportokban, az azonos érdekkel rendelkez6 emberek nem fognak vitat
produkalni és igy problémakat felszinre hozni.

Szlirokérdoiv és kérdésvazlatok, lefolytatas

Hogy biztosak legylink benne, az érkezdk érintettek a témaban, elézetesen kitoltethetlink
veliik kérddivet, melyben olyan témakra kérdeziink ra, melyek hasznosak lehetnek sza-
munkra, am a beszélgetésen esetleg nincs alkalom megkérdezni 6ket. Példaul ameny-

56 Vicsek (2006)
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nyiben egy Uj addzasi forma vallalkozasokra gyakorolt hatasaira vagyunk kivancsiak és
ezt fokuszcsoporttal (is) meg szeretnénk vizsgalni, tigyeljink arra, hogy csak olyanokat
hivjunk meg a beszélgetésre, akik az adott médon addznak.

- A moderator vezérfonal segitségével vezeti a beszélgetést, mely tartalmaz készre
fogalmazott kérdéseket és témakoroket is attol fliggéen, hogy a moderator mennyire
szakértdje az adott témanak. Lehetéség van kisebb eltérésekre ettdl, ha érdekes, nem
vart tények kerilnek eld, a nagyobb kilengéseket azonban érdemes megeldzni és fino-
man rovidre vagni. A vezérfonalra érvényesek a kérddiveknél feltiintetett ajanlasok. Ne
legyen sugalmazo kérdés, legyen rovid, egyértelm(, ne tartalmazza beallitédasainkat,
véleménylnket. A vezérfonal tolcsértechnikaval épiljon fel, azaz a tadgabb tématol
haladjunk a sz(kebb felé.

A fokuszcsoportok hatarteriiletei

- Létezik online fokuszcsoport is, mely soran a kérdezett alanyoknak nem kell egy helyi-
ségben tartézkodniuk, mert a beszélgetés online zajlik; s6t, olykor a szamitogép elétt sem
kell egyszerre lennitik, mert egy internetes feliileten egymastol eltérd idépontokban is
beszélgethetnek, vitatkozhatnak az adott témakdrben.

irasbeli adatfelvétel

Nagy mennyiségl adatok felvételére a kérddivek alkalmasak. A kérdGivszerkesztés minden épésének
megismertetése, az operacionalizalas tulmutatna ezen kézikonyv keretein, e fejezet célja az, hogy
felhivja a figyelmet néhany kérddivkészitéssel kapcsolatos szempontra, problémara.”” E moédszerek
elénye, hogy egyszerre nagy mennyiségl, megbizhato, érvényes adathoz jutatunk, az atfutasi idé
azonban hosszabb. Mig példaul egy interju utan rovid id6vel irdsos formaba onthetjiik a megszerzett
informaciot, a kérddivek létrehozasa, végrehajtasa és kiértékelése joval idGigényesebb. Komplexebb
informaciok gyUjtésére is csak korlatozottan hasznalhatd. A mintavételrél és mintanagysagrol a
mellékletben esik részletesen szé.

A kérdoivek tipusai
Miutan megvan a mintank, melyen lekérdezziik, alkossuk meg a kérddivet!

Online: az online kérddivek gyors 6sszeallitast, lekérdezést, majd kiértékelést tesznek lehe-
tové. Hatranya viszont, hogy nem érhetiink el olyanokat, akik nem rendelkeznek internet-
kapcsolattal, igy pedig adatgydjtésiink altalanosithatésaga nem biztositott.

Offline: Az e csoportba tartozo lekérdezések mar biztositani tudjak az altalanosithatdsagot.

Ezt valdszinlségi (reprezentativ) mintavétellel lehet biztositani, mely sorédn a mintaba
kerilés valdszinlisége ismert és mindenki esetén ugyanakkora.®®

57 Tovabbi informacidk: Babbie, Earl (2003): A tarsadalomtudomanyi kutatas gyakorlata. Budapest, Balassi Kiadé.
58 Epp ezért az utcai lekérdezés nem tekinthetd reprezentativnak, mert nem egyforma eséllyel keriil be mindenki a mintankba. Aki csak
Budan kozlekedik, nem lesz esélye bekeriilni az Ors vezér téren gy(jtott mintaba.
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e Személyesen - a személyes lekérdezések eldnye egyben a hatranya. Bizonyos kér-
désekre részletesebb valaszt kaphatunk (szivesebben elmondjak széban, minthogy

begépeljék), mas kérdésekre azonban (jovedelem] nehezebb megbizhatd informaciot
kapnunk, mint amikor az anonimitas ndveli a valaszadasi hajlanddsagot. Cimlistabol
véletlenszer( kivalasztassal biztosithatd az eredményeink altalanosithatdsaga, viszont
rendkivil idGigényes és draga modszer.

e Telefonon - amennyiben , reprezentativ” (valészinliségi) mintavételre van sziikségiink,
azt a telefonos lekérdezés tudja a legjobban biztositani. Azonban az internethez hason-
léan nem mindenki rendelkezik telefonnal, igy sokaknak esélylik sincs bekerilni a
mintaba, de a kozvélemény-kutatdk az ebbdl fakadd torzitdsokat képesek kikliszobalni.

e Postai Uton - ez is egy létez6 mddszer, de manapsag nem elterjedt.

A mérés mindsége

e Megbizhat6sag: altalanosan fogalmazva egy mérés akkor megbizhat6, ha megismételve ugyan-

azt az eredményt hozna. Ennek hianya a véletlen hiba (amikor példaul véletlen mintavétellel
dolgozunk, de az adataink mégsem reprodukaljak a népességben taldlhaté férfi-néi aranyt).
A megbizhatdsag mérésére tobbféle 6konometriai, illetve egyéb (pl. mérés megismétlése)
maddszerek vannak, de ezek bemutatasa tulmutatna e tankonyv keretein.

Ervényesnek akkor tekintiink egy mérést, ha a méréssel valdban azt mérjiik, amit mérni
szerettiink volna. Ez nemcsak akkor fontos, ha kérddivet allitunk 6ssze, de akkor is, ha egy
adott fogalom mérésére a megfelelé méréeszkozt kell kivalasztanunk. (Példaul a gazdagsagot
mivel mérjik? GDP-vel? Egy f6re vetitett GDP-vel? Vagy esetleg a netté hazai 0ssztermékkel?
A termékenységet a sziiletések szamaval vagy a teljes termékenységi aranyszammal?) Az
érvényesség hianya a szisztematikus hiba, mely szisztematikus torzitast eredményez. Pél-
daul mérni szeretnénk a jovedelmeket és a KSH-t6l szerziink erre vonatkoz6 informaciét. A
mérésink megbizhatd lesz, mert a KSH valdszinliségi mintavétellel becsil, adatai valdsak,
s6t, az adohatdsagnal gyakorlatilag nincs hiba az adatokban, de szisztematikus hibaval
terhelt, mert nem azt mérjik (avagy nem arrél lesz informéacionk), amit szerettiink volna
- nevezetesen a jévedelmekrél. igy csak a legalis jovedelmekrdl fogunk informaciot kapni,
nem arrol, hogy ténylegesen mennyi jovedelemre tesznek szert az emberek.

A kérdések tipusai

Tartalmi csoportositas szerint

- Tényrogzité kérdés: olyan informaciot kérdeziink, ami a kérdezett itéletétol fliggetlenil
létezik, pl. nem, kor, kereset.
- Véleménykérdés: legalabb altalanos tajékozottsagra sziikség van, hogy ez megvalaszolhato
legyen. A szekértdi véleménykérdések egy specialis esetét alkotjak.
e Megelégedettségi kérdés: mennyire elégedett a jelenlegi addjogszabalyokkal?
o Ertékreferencia-kérdés: egy vallalat mely tulajdonsagait venné figyelembe xy adénem
szabalyozasakor?
o Ertékeld kérdés, illetve szakértdi kérdés: tények szubjektiv értékelése (kiértékelésnél
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figyelembe kell venni, hogy ez szubjektiv értékelés): a jov6 évre milyen xy indexet

prognosztizal?
- Attitlidkérdés: hozzaallast mér. (A kérdések megfogalmazasa nagyban befolyasolhatja a
kapott adatokat!)
e Mijut eszébe egy adott dologrol?
e Hogyan viszonyul valamihez? (Pl. Tamogatja-e az xy tdmogatas megsziintetését?
Egyetért xy intézkedéssel?)
* Milyen cselekvésre 0szton6z? (PL ha fizetni kellene a behajtasért a belvarosba,
emelné az arait?)
- Miért-tipust kérdés: a cselekedetek motivacioit akarjuk feltarni (pl. miért xy partot tamogatja?).
- Informaltsagra vonatkozd kérdés.

Ismeretelméleti statusz szerint

Kozvetlen (direkt):  a kérdésre adott valasz megadja az informacidt, amire kivancsiak
vagyunk. Pl. Mennyire elégedett a jelenlegi munkajaval/bérével?
Kozvetett (indirekt): a kérdésre adott valasz nem kozvetlenil adja meg a sziikséges
informaciot.
PL. On szerint milyen munkahelyen, milyen fizetéssel tudna elhelyezkedni valaki, az
onéhez hasonloé végzettséggel és munkatapasztalattal?
Hanyszor volt kulfoldon nyaralni az elmult évben?/Milyen (kord) gépjarmdve van? (a
jovedelemre kovetkeztethetlink ezek alapjan)

A kérddivek hatarteriilete
- Expert-survey: viszonylag kismintas kérddiv, mely soran néhany szakértét kérdeziink meg.
- DELPHI-moédszer: az érintettek a személyes interjukkal elérheténél sokkal szélesebb

kdrének bevonasat lehet6veé tevs online interjusorozat.

Amire oda kell figyelni:
Fontoljuk meg, mikor tesziink fel nyitott (a kérdezettnek a sajat szavaival kell valaszolnia) és
zart kérdést (amikor megadott valaszlehetdségek kozil kell valasztania). Egy kérdés lehet
félig nyitott, ha a felsorolt valaszlehet6ségek utan lehet6ség van ,.egyéb” valaszehet6ségre
is. Ezt akkor hasznaljuk, ha nem tudjuk, vagy nem akarjuk felsorolni az 6sszes alternativat.
Fogalmazzunk érthetden, egyértelmien, a kérdezett legyen kompetens.
Keriiljiik a tagadd kérdéseket!
Egy kérdésben csak egy informaciora kérdezzlink ra! Ennek ellentétét jelzi, ha az "és’ szo

szerepel a kérdésben, mert ez azzal a veszéllyel jarhat, hogy a kérdezett az egyik tagmon-
dattal nem ért egyet, a masikkal viszont igen. (PL. egyetért-e On azzal, hogy csékkentsék az

adokat és a rezsikoltségeket?)
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Teljesség igénye: minden megkérdezett taldljon legalabb egy valaszt, amely ra igaz/jellemzd/
véleményének megfelel.

PL. mely terlleten tartja sikeresnek a kormany mikodését? Honvédelem, bellgy, kiillgy
stb. felsoroldsa utan belerakni, hogy egyiket sem. Enélkiil kénytelen lenne valasztani
az is, aki nem gondolja egyiket sem igaz valasznak (sugalmaznank] és kényszerbdl a
legkevésbé hamisnak véltet valasztana. Alternativ megoldas, hogy a kérdést szétva-
lasztjuk, és eldszor azt kérdezzilk meg, van-e olyan, amellyel elégedetlen.

Ne tegylink fel sugalmazd kérdést! Minden esetben keriilendd a sugalmazod kérdésfeltevés.
Nehéz is elkerilni, mert a kérdés megfogalmazdja sokszor maga sem veszi észre, hogy egy
bizonyos valasz irdnyaba terel, vagy a kérdés mogé normativ tartalmat tarsit (pl. zavarja Ont
az a sajnalatos esemény, mely soran...?).

Igyekezni kell elkeriilni a ,nem tudom” - valaszt. Ha a valaszaddknak lehetdséglik van nem
tudom valaszt adni, akkor élni fognak vele akkor is, amikor egyébként van véleményliik; de
emlékezzlink arra is, hogy ahol viszont valdban lehetséges az ismerethiany, ott szerepeljen
e lehetdség.

Telefonos megkérdezés idotartama max. 5 perc legyen, személyesé is legfeljebb 10-15 perc.
Online kérddivek esetén is torekedjlink arra, hogy ne vegyiik igénybe kérdezettjeink idejét

@ ennél jobban, mert adataink minésége ez esetben megkérddjelezhetd lesz. @

Miel6tt véglegesitjiik a kérddivet, probakitoltések sziikségesek, hogy az esetleges hibak
felszinre kerlilhessenek.

Torzito tényezok
Egyébként sem, de hatasvizsgalatok esetén féleg soha nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt
a tényez6t, hogy érintettjeink stratégiai valaszt adnak, vagyis olyan informaciot, ami érde-
kiikben all. Hasonlo torzitasok keletkezhetnek, ha bizonyos kérdezettek tul optimista vagy
tul pesszimista szamokat mondanak megkérdezéskor.

Szamolnunk kell az adminisztracios adatok esetén az azok gy(jtésekor bekovetkezo torzitassal.

Ha az elemzés logikai modellje vagy fokusza nem helyes, hiaba j6 az adatfelvétel, a létrejovo
adat nem lesz érvényes.

Bizonyos torzitdsok mértékét fel lehet mérni pontosan, sokszor azonban ez nem lehetséges.
Ekkor kikliszobolésiik is nehézkes.

E
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4.6 Az adatgylijtés szervezésének stratégiai kérdései

4.6.1 Gyorsasag-Megbizhatosag-Széleskorliség-Olcsdsag

Sokszor a tobb id6 lenne a jobb mindség zaloga az adatgy(jtés soran, gyakran el6fordul, hogy a
megbizhatdsagot csak ugy tudjuk biztositani, ha lényeges kérdéseket kihagyunk az elemzéshbél. Ha
tobb erdforras allna rendelkezésiinkre, akkor viszont az adatgy(jtés megszervezésénél egyértelmvé
kell tenni a hatasvizsgalattal szembeni elvarasok hierarchiajat, atvaltasait, illetve elézetesen at kell
gondolni a kiilonboz6 kulcstémakkal kapcsolatos informacidgy(jtés lehetéségeit és korlatait. A prio-
ritdsok és a lehetdségek ismeretében készithetd el az az adatgy(jtési stratégia, mely az adott keretek
kozott a leghasznosabb informacid-feltarast teszi lehetdvé.

4.6.2 Eszkozvalasztas

Nincs recept arra, mely esetekben, mi a megfeleld adatgydjtési modszer. Adott feltételek, koriilmé-
nyek kozott a lehetd legjobb stratégia dsszeallitasa a cél, valamint az, hogy ala tudjuk tamasztani,
miért az adott mddszert valasztottuk az adott id6tavon. Nem lehetséges és nem is sziikséges minden
mddszert latba vetni, azonban az szempont, hogy a rendelkezésiinkre allo eréforrasokat és modsze-
reket a leginkabb hatékony modon 6tvozziik. Ehhez segitséglinkre lehet, ha dsszeallitunk kevésbhé
kockazatos és kockazatos eszkoztarakat. Példaul, ha rovid idd all rendelkezésre, kilondsen fontos,
hogy megfontoltan valasszunk a mddszerek koziil, csak akkor vagjunk bele idéigényesebb eszkdzok
hasznalataba, ha erdforrasaink ezt lehetgvé teszik.

4.6.3 Kiilso szereplo bevonasa

Kils6 szereplé bevonasa esetén is fontos, hogy tisztaban legyiink az adatok beszerzésének koril-
ményeivel. A feladat kiszervezése esetén is a beavatkozasért felelés személy feladata az adatok egy
részének 0sszegydljtése. A teljes hatasvizsgalatot végigkisérik az adatgy(jtéssel kapcsolatos kérdések.
Egyrészt a beavatkozas technikai részleteir6l, bemeneteirél (,neki” helyett] a beavatkozasért felelés
személynek kell tajékoztatnia a hatasvizsgalat készitdjét. Masrészt informaciot kell adnia a hatasvizs-
galat fokuszairdl, az annak keretében vizsgalandé mechanizmusokrol, érintettekrél, korilményekrél
és az azokra vonatkozé eldzetes feltevéseir6l — ezen informéaciok megadasa nélkil konnyen eléfor-
dulhat, hogy a beavatkozas feleldse altal elképzelt és a kiils6 szerepld altal készitett hatasvizsgalat
jelentésen eltér majd egymastol. Harmadrészt sok informacio - adat, tapasztalat, kapcsolat stb. - a
beavatkozas felel6sének rendelkezésére all, vagy sokkal konnyebben, gyorsabban, olcsébban tudja
beszerezni azokat, mint a munkaba bevont hatasvizsgalati szakérté.
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Mellékletek

M.1. Hasznos modszertani irodalmak

Woolwridge, Jeffrey M. (2013): Introductory econometrics: a modern approach. Az 6tédik kiadas
modositott, nemzetkdzi kiadasa. Kiadd: South-Western College Publishing. (ISBN-10: 111153439,
ISBN-13: 978-1111534394)

Wooldridge dkonometria tankdnyve sok egyetemen képezi a bevezetd szintli 6konometria kurzusok
tananyagat. A konyv a jelen kézikonyvnél kicsit formalizaltabb mddon, mégis konnyen kovethetéen
mutatja be a modern dkonometria eszkoztarat. A keresztmetszeti adatok elemzésérdl szold elsd
rész elsé néhany fejezete hasznos lehet a lineéris regresszid és a legkisebb négyzetek mddszerének
mélyebb megértéséhez, a mogottik megbuvo pontos feltételek tisztazdsadhoz. A masodik rész az
idésorelemzést targyalja, a harmadik pedig tobbek kdzott panelokonometriaval, az instrumentalis
valtozdk modszerével foglalkozik.

Kézdi Gabor: A programok hatasvizsgalatanak maddszertana. In: Munkaerdpiaci Tukor 2011., Kozel-
kép: Foglalkoztataspolitikai programok hatasvizsgalata. Szerkesztette: Fazekas Karoly, Kézdi Gabor.
Kiadd: Magyar Tudomanyos Akadémia Kdzgazdasagtudomanyi Intézet, Orszagos Foglalkoztatasi
Kozalapitvany, letdlthetd innen:

http://www.mtakti.hu/file/download/mt_2011_hun/kozelkep.pdf

Kézdi Gabor tanulmanya az aktiv foglalkoztataspolitikai programok hatésvizsgalatanak példajan preci-
zen és konnyen érthet6en magyarazza el a hatasvizsgalatokhoz kapcsolodo legfontosabb modszertani
eszkozoket. Attekinti a tényellentétes hatdsok szamos lehetséges mérési médszerét, koztiik a terve-
zett és természetes kisérleteket, a diszkontinuitason és a parositason alapulé modszereket, illetve a
kilonbségek kulonbségének mddszerét. Alighanem ez a legjobb magyar nyelven elérhetd tanulmany
a hatasvizsgalatok modszertananak targykorében.

Angrist, Joshua D. - Pischke, Jorn-Steffen (2008): Mostly harmless econometrics: An empiricist’s
companion. Kiadé: Princeton University Press. (ISBN-10: 0691120358, ISBN-13: 978-0691120355)

Angrist és Pischke népszer( és olvasmanyos ckonometria konyve a matematikai levezetések helyett
szemléletes és ényegre tord példakkal magyardzza el az olvasénak a modern dkonometria altal hasznalt
fogalmakat és eszkozoket. A kényv sok, a jelen tananyagban is szereplé témat - a regresszidt, az oksagi
kapcsolatot és a ttényellentétes helyzetet, a kiilonbségek kilonbségének mddszerét vagy a parositas
moddszerét - nalunk hosszabban, és sok esetben precizebben, formalizaltabban targyal. Akar ezek
alaposabb megértéséhez, ezekhez kapcsolédo Ujabb példak megtekintéséhez, vagy mas, hasonldan
egyszerd intuiciokon alapuld, de itt nem targyalt modszerek - példaul az instrumentalis valtozokon
vagy a diszkontinuitdson alapulé modszerek - megismeréséhez ajanljuk a kiadvanyt. A konyvhoz tar-
tozik egy szintén angol nyelvli honlap is, ahol a ldtogaté megtekintheti a konyv tartalomjegyzékét és
egyes részleteit, elolvashatja a szerz6k okonometriai témakkal kapcsolatos blogbejegyzéseit, vagy ha
j6 kedve van, mosolyoghat a Galaxis Utikalaz stopposoknak cim( kdnyvre utald vicces illusztraciokon
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http://www.mostlyharmlesseconometrics.com/

Hunyadi Laszlé - Mundruczé Gyorgy - Vita Laszl6 (2001): Statisztika. Kiadd: Aula Kiad6 (ISBN:
963921556)

Statisztikai alapfogalmak alapos és kdnnyen érthetd magyarazataért érdemes elévenni ezt a sokak
szamara mar valészinlleg ismerds tankonyvet. Ennél frissebb kiaddsa a konyvnek: Hunyadi Laszlo -
Vita Laszl6 (2002): Statisztika k6zgazdaszoknak. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest.

M.2. Matematikai-statisztikai alapfogalmak

Az alabbi listaban talalhatd fogalmak magyarazatait igen nagy részben Hunyadi - Mundruczé - Vita
statisztika konyve, valamint Denkinger Géza: Valdszin(iségszamitas (1997, Nemzeti Tankdnyvkiadd
Rt.) c. konyve alapjan készitettiik, tobbé-kevésbé sz6 szerint. A magyarazatok 6sszedllitdsa soran
fontosabbnak tartottuk a konnyebb érthet6séget a precizitdsnal, ezért nem minden részletre kiter-
jed6en szerepelnek azok a statisztikusok szamara egyébként fontos feltételek, amelyek mellett az itt
targyalt 0sszefliggések érvényesek. Akiknek a jelen leirasnal mélyebb ismeretek megszerzéséhez is
kedviik tdmadt, javasoljuk a fentebb megnevezett forrasok mélyebb tanulmanyozasat.

eloszlasfiiggvény és siirliségfiiggvény: hogyha egy sokasagot egyetlen valtozo alapjan kivanunk
vizsgalni, akkor a sokasdg megadasara tobb lehetéséglink van. Véges elemszamu sokasag esetén
ez torténhet a valtozd értékeinek egyszer( felsorolasaval: Y;,Y,, ..., Yy, ahol az elsé elem az
els6 sokasagi elemhez tartozd valtozdérték, és igy tovabb. Végtelen elemszamu sokasag esetén
ez nem lehetséges. Amennyiben a valtozo altal felvehetd lehetséges értékek szama véges (mas
szoval: az eloszlas diszkrét), fel lehet sorolni minden egyes érték bekdvetkezési valdszinliségét:
P(Y = k) = P, ahol a P fliggvény az egyenlet bal oldalan a zaréjelben lévé esemény bekovet-
kezési valdszinlségét jeloli. Amennyiben azonban mind a sokasag elemszama, mind a valtozd
altal felvehet6 értékek szama végtelen (utdbbit folytonos eloszlasnak nevezziik), ez a jellemzés
az eloszlasfliggvény segitségével torténik. Az F-fel jelolt eloszlasfliggvény minden y értékhez
hozzarendeli annak a valdszinliségét, hogy a sokasagnak egy véletlenszer(en kivalasztott egye-
déhez olyan Y érték tartozik, ami kisebb y-nal: P(Y < y) = F(y). Az eloszlasfliggvény derivaltja
a slrlségfliggvény, amely leginkabb egy végtelen finom osztaskozzel rendelkezd hisztogramra
hasonlit. Az eloszlasfliggvény vagy a slrlségfliggvény segitségével tehat leirhatd, hogy egy
valdszinlségi valtozd egy (akar végtelen nagysagu) sokasagon belil milyen értékeket milyen
valoszinliséggel vesz fel, azaz milyen az eloszlasa.

hipotézis: a vizsgalt sokasagok eloszlasara, vagy eloszlasanak paramétereire vonatkozo kiilonféle
feltevéseket hipotéziseknek, azok mintavételi eredményekre alapozott vizsgalatat pedig hipo-
tézisvizsgalatnak nevezziik.

illeszkedés (modell illeszkedése): amikor egy elemzé példaul egy linearis regressziét megbecsdl
a rendelkezésére allo adatokon, mas szavakkal, egy linearis modellt illeszt a mintara, akkor
egy .szabalytalan” pontfelhdre illeszt ra egy egyenest, aminek ugyan a tengelymetszetét és a
meredekségét megvalaszthatja Ugy, hogy az a lehetd legkdzelebb essen a pontfelhd elemeihez,
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de magat a figgvényformat mintegy kiilsé feltevésként, a pontfelhd sajatossagaitdl fliggetleniil
megkototte. Ugyanarra a pontfelhdre mas formaju fliggvényeket is ra lehet illeszteni, példaul
egy négyzetes fliggvényt is, és annak is meg lehet valasztani a paramétereit Ugy, hogy az a lehetd

legjobban leirja az adatokat. Amikor a fliggvényformat mar megvalasztotta az elemzd, akkor a
becsléfliggvények segitségével mar altalaban kénnyen megkeresheték azok a paraméterek (pl.
a tengelymetszet, a meredekség, és bonyolultabb fliggvények esetén gorbiilet stb.), amelyek az
adott modellt a legkozelebb viszik az adatokhoz.

Azt azonban, hogy melyik fliggvényformat valassza az elemzd, azaz hogy példaul a linearis
regresszio alkalmas-e a pontfelhé leirdsara, az illeszkedés alapjan lehet eldonteni. Példaul,
hogyha elképzeliink egy pontfelh6t, ami nagyjabol parabola alaku, ahhoz is meg lehet keresni
azt az egyenest, ami a lehet6 legkdzelebb van a pontokhoz, annyira jél azonban soha nem fog
illeszkedni azokra, mint ha egy parabolat (pl. egy négyzetes fliggvényt) illesztenénk rajuk. Az
illeszkedés tehat azt fejezi ki, hogy mekkora a kiilonbség a modell altal leirt mintazat és a valds
adatokban meglévl mintazat kozott. Mértékét kilonféle mérészamokkal lehet megragadni, ezek
kozil egy az R?, ami azt méri, hogy a fliggé valtozdban meglévd valtozékonysag (szérasnégyzet)
hany szdzalékat sikeriilt a modellnek megmagyardznia a magyarazé valtozolk) segitségével.
Minél magasabb ez az érték, annal jobb a modell illeszkedése.

korrelaciods egyiitthatd: a linearis korrelacids egyiitthatd két valtozé kozotti linearis kapcsolat
erésségének mérészama. Hogyha i indexszel jeldljiik a minta egyes elemeit, ¥ -nal és X -szel

@ az Y; és X; értékek szamtani atlagat, d} -nal és d¥-szel pedig az Y;, valamint az X; valtozoér- @
téknek az atlagtol vett eltérését, azaz dly =Y, —Yés d{"’ = X; — X, akkor a lineéris korrelacios

N Y gX
i=1 di di

N qY%2 yN gx2
\’ iidi” X, d]

legkisebb négyzetek modszere: a legkisebb négyzetek moddszere egy becslési eljaras, amely egy
feltételezett, formalizalt 6sszefliggés (modell) paramétereit hatarozza meg oly médon, hogy a

egyutthatd a kovetkezéképpen fejezhetd ki: =

becsiilt paraméterrel illesztett modell tényleges megfigyelésektdl vett eltéréseinek négyzet-
osszege minimalis legyen. Példaul, amennyiben ez a modell egy kétvaltozds linearis regresszio,
akkor a legkisebb négyzetek modszere megkeresi azt az aés f értéket, amely mellett minima-
lisaz ¥; — (a + B * X;) értékek négyzetdsszege, azaz Z(Yi—(aw*xi))z , ahol az i index az egyes
megfigyelt egyedeket jeldli, N a megfigyelések szama, Y és X pedig két valtozo, amelyek kozotti
kapcsolatot irja le a jelen regresszio.

normalis eloszlas: a normalis eloszlas egy szimmetrikus valdszinlségi eloszlas, amelyet két
paraméterrel lehet jellemezni: a varhato értékével és a szorasaval. A normalis eloszlas siri-
ségfliggvénye a jellegzetes haranggdrbe, amelynek kdzéppontja az eloszlas varhatd értékénél
van, és minél nagyobb a szdérasa, annal alacsonyabban van a tetépontja, és annal messzebb
nyulik el a két széle. Sztenderd normalis eloszlasnak nevezik a normalis eloszlast, hogyha a
varhatd értéke nulla, és a szorasa pedig egy. Képletekkel kifejezve, a sztenderd normalis eloszlas

e , X 42 s s g , . 1 %

eloszlasfliggvenye o(y) = \/%Lo e~ 7 dx » SUrlseégfliggvenye pedig ¢() == -

regresszio: a regresszid két vagy tobb valtozo kozotti kapcsolatot leird statisztikai modell. A
linedris regresszi6 olyan regressziés modell, amely a két vagy tobb valtozé kézotti kapcsolatot

b
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linedrisnak feltételezi, azaz példaul két valtozd esetén az adatokat reprezentald pontfelhdre - a
tengelymetszet és a meredekség megvalasztasaval - railleszti azt az egyenest, amely a lehet6
legkdzelebb van a pontfelh elemeihez.

statisztikai préba: a kiilonféle hipotézisek vizsgalatara szolgalo eljarasokat probaknak - vagy mas
néven teszteknek - nevezzik.

szOras: a valtozoértékek valtozékonysaganak egyik legfontosabb mérészama, az atlagtdl vett eltérések
négyzetes atlaga. Hogyha i indexszel jeloljiik a minta egyes elemeit, Y-nalaz Y; értékek szamtani
atlagat, d; -vel pedig az Y; valtozéértéknek az atlagtol vett eltérését, azaz d; = Y; — Y, akkor a

szoras a kovetkezoképpen fejezhetd ki:  _ ’12” 4. @hol N a minta elemszama. A szdras négy-
, . ., . , . T INLuq "
zetét variancianak is szokas nevezni. =

A szdrast véges mintabol becsiilve a képlet nevezéjében azonban N-1van és nem N. A hatasvizs-
galatokban altalaban nagy mintak szerepelnek, ezért ez a kis kiilonbség ritkan jelent lényeges
eltérést.

t-eloszlas: a t-eloszlas, pontosabb nevén Student-féle t-eloszlas egy szimmetrikus valészin(ségi
eloszlas, amelyet egyetlen paraméterrel lehet jellemezni, s ezt a paramétert szabadsagfoknak
nevezik. Az eloszlas varhato értéke nulla, a szérasat pedig a szabadsagfok hatarozza meg.
Slrlségfliggvénye hasonlit a nulla varhato értékl normalis eloszlasra jellemz6 haranggorbé-
@ hez, azzal a kiilonbséggel, hogy a két szélén magasabb értékeket vesz fel. Ez azt jelenti, hogy
egy t-eloszlasu valtozd nagyobb valdszinliséggel vesz fel szélsGséges értékeket, mint egy vele
azonos (azaz nulla) varhato értéki és azonos sz6rasd normalis eloszlasu valtozd. A t-eloszlas-
nak nagy jelentésége van a normalis eloszlasu valtozdkkal jellemezhetd sokasagokra vonatkozd
hipotézisek véges nagysagu (altalaban viszonylag kicsi) mintan vald tesztelésében.

valdszinliség: tegyiik fel, hogy egy esemény megfigyelésére m szamu kisérletet végziink, és ebben
a vizsgalt esemény bekovetkezéseinek szama (mas szdéval az esemény gyakorisaga) n, akkor
az n/m hanyadost nevezziik az esemény relativ gyakorisaganak. Amennyiben ez a relativ gya-
korisag a kisérletek ismételgetése soran egy meghatarozott érték koril ingadozik, akkor ezt
az értéket nevezziik az esemény valdszinliségének.

varhato érték (atlag): a sokasagivarhato érték egy célszer( becsléfiiggvénye a szadmtani atlag. Az

Y; valtozdértékek szamtani atlagaaz y =2§V=T1Yi mddon meghatarozhato érték, ahol N a minta
elemszama, az i index pedig a minta egyes elemeit jeloli.
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M.3. A hazai dgazati statisztikai és adminisztrativ adatgy(jtések attekintése

M.3.1. Milyen szempontok fontosak az adatbazisok hasznalata elott?

A kovetkez6kben azok a szempontok keriilnek bemutatasra, amelyek fontosak lehetnek egy adatbazis
kivalasztasanal. Ezen szempontokat az alabbi tablazat foglalja dssze.

Kutatas leirasa, 1. Adminisztrativ vs. statisztikai adatgyd(jtés
a kutatas 2. Reprezentativitas
hatokore 3. A minta nagysaga
4. Az adatgy(jtés rendszeressége, az adatgy(jtemény altal lefedett
idészak
Rendelkezésre 5. Moddszertani valtas az adatgydjtésben
allé informacidk 6. Valtozok leirasa (metaadatok)
7. Megbonthatok-e az adatok a legfontosabb dimenzidk
(nem, életkor, iskolazottsag, teriilet, dgazat stb.] szerint
Adathozzaférés 8. Adatgazda, elérhetdség statusza, hozzaférési korlatok

Az itt felsorolt nyolc szempont kulcsfontossagu lehet annak megallapitasakor, hogy egy adatbazist
felhasznalhatunk-e adott elemzési célra, illetve hogy milyen korlatokkal szembesiilhetlink az adat-
hasznalat soran. Az adatok elemzési lehet6ségeinek és korlatainak felismerése céljabdl roviden
attekintjiik az egyes szempontokat.

Adminisztrativ vs. statisztikai adatgydjtés

Adminisztrativ adatgy(jtést kdzigazgatasi szervek végeznek igazgatasi feladatuk ellatasa céljabol
(Gardos, 2009), azaz tobbnyire valamilyen hatdsagi ellen6rzést szolgalnak. Az adminisztrativ adat-
allomany teljes korU adatgydjtés eredményeként jon létre, ami alatt itt a tranzakcidé szempontjabol
vett teljeskorlséget kell érteni, ami nem egyezik meg a kutatas-felhasznalds szempontjabol vett
teljeskorlséggel (ld. statisztikai adatgyUjtések]. A fentiek alapjan nem tekintheték adminisztrativ
adatnak azok az informaciok, amelyeket a szervezetek sajat tevékenységiikre vonatkozdan (statisztikai
célbol) vagy kérdGives modszerrel gydjtenek. A definicié értelmében adminisztrativ adatnak szamitanak
példaul a NAV altal gydjtott adézassal kapcsolatos adatok. Mivel az adminisztrativ nyilvantartasok vala-
milyen tranzakcidéhoz kétottek (pl. addbevallas), torzitottak lehetnek (ha ugyanis kevesebb jovedelmet
vallanak be az emberek, kevesebb addt kell fizetniiik). Emellett az adathozzaférés soran korlatok is
felmerdilhetnek, hiszen az adminisztrativ adatgy(jtés soran az egyedi adat és az egyedi azonositas az
alapveté cél, igy ezek az adatok legfeljebb anonimizalt formaban valhatnak hozzaférhetdvé.

Mig az adminisztrativ adatgy(jtés esetében az egyedi azonositas a cél, a statisztikai adatgydjtés
soran ez csak egy eszkoz az elemzések elkészitéséhez (Gardos, 2009). Az elébbivel ellentétben a
statisztikai adatok nem teljes kdrlek tranzakcio szempontjabdl, mivel az adatszolgaltatas onkéntes,
és az adatok szokasos adatgydjtési technikakkal kerlilnek 6sszegydjtésre. Hagyomanyos adatgydjtési
eljarasok kozé tartoznak a személyes és telefonos kérddives lekérdezések, postai Uton vagy e-mailben
elkildott kérddivek, valamint az online feliileten keresztiili lekérdezések (Felvi, 2009). Az onkitoltéses

E
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maddszerrel megvalosuld adatfelvétel soran a hibazasi arany csdkken, ha az adatfelvételre személyes
megkeresés Gtjan keril sor. Az adatszolgaltatas dnkéntességébdl adddoan (pl. a valaszmegtagadasok,
hibas valaszok miatt] a statisztikai adatgy(jtések esetében az adattisztitas bevett eljaras, mig admi-

nisztrativ gyljtések esetében adattisztitasi probléma csak a hibas adatfelvétel kdvetkeztében meriilhet
fel. Statisztikai adatallomany esetén fontos ligyelni arra, hogy az adatok reprezentativ mintavételi
eljarassal keletkezzenek, ugyanis csak reprezentativ korb6l szarmazé adatokon elvégzett elemzéssel
lehet altalanos érvényl kovetkeztetéseket levonni. Adathozzaférés tekintetében a statisztikai adatok
elérhetésége egyszerlibb az adminisztrativ Gton eléallt adatokéhoz képest.

Reprezentativitas

Reprezentativitasrél nem teljes kord, statisztikai adatfelvétel kapcsan beszélhetiink. A reprezentativ
sz6 arra utal, hogy a mintaba keriilék nemcsak magukat, hanem egy nagyobb csoportot reprezen-
talnak. A reprezentativitds a mintavételi eljaras egyik fontos alaptulajdonsaga, arra vonatkozik, hogy
a megkérdezettek ténylegesen jol képviselik-e a vizsgalni kivant célcsoportot. Egy reprezentativ
adatfelvételtdl azt varjuk, hogy kdvesse annak a populacionak az ismérveit, amelybd6l a minta kiva-
lasztasra kerdl. Ez a tulajdonsag azonban csak kivanalom, hiszen ellendrizni sosem tudjuk, hogy a
minta alapvetd vonasai azonosak-e a populacidéval. Ezért a mintat akkor nevezziik reprezentativnak,
ha a mintaelemek populaciébol torténd kivalasztasakor minden elemnek egyenld esély (valdszini-
ség) biztositott a mintaba valé bekeriiléshez. Ilyen értelemben egy mintarél akkor mondhatjuk, hogy
reprezentativ az alapsokasagra nézve, ha helyes modszerrel valasztottak (pl. véletlen mintavételi
@ eljarassal). Fontos azonban megjegyezni, hogy altalanos értelemben vett reprezentativ minta nem, @
csak ,valamire” (bizonyos valtozok szerinti) reprezentativ minta létezik. Ne higgylink tehat azoknak,
akik azt allitjak, hogy mintajuk reprezentativ, anélkil, hogy megmondanak mire reprezentativ (pl.
teleplléstipus vagy dgazat szerint) (Babbie, 2003).

A reprezentativ adatfelvétel soran az alapsokasag minden eleme egyforma valészinliséggel keriilhet be
a mintaba, azaz mindegyikhez azonos sulyt rendeliink (Un. 6nsulyozé minta). A mintaelemek azonban
kiilonb6z6 sulyokat is kaphatnak, amikor nem aranyosan vesziink mintat a kiilonb6z6 részsokasa-
gokbdl, mert csak igy biztosithato, hogy mindegyikbdl kelléen nagy elemszamu mintank legyen az
elemzéshez. Ilyenkor a részsokasagi mintak kiilon vagy egymassal 0sszehasonlitva elemezhetdk. Az
6sszevont minta elemzéséhez azonban figyelembe kell venni, hogy a mintavétel nem aranyos volt, ezért
sulyozassal kell korrigalni a részsokasagok egymashoz viszonyitott aranyat (Babbie, 2003, 237.0.).

A reprezentativ adatfelvétel hatranya, hogy rendszeresen ismétlddé adatfelvételek esetében az egyes
id6szakokban nem feltétleniil azonosak az elemzési egységek (pl. nem ugyanazok a haztartasok/
egyének kerilnek kivalasztasra), igy az adatok nem rendezheték panelstruktiraba. A paneladatba-
zisok elemzési szempontbdl azért lehetnek hasznosak, mert szélesebb felhasznalasi lehet6séget
biztositanak, hiszen ugyanazokrdl az egységekrdl tartalmaznak tobb id6szakra vonatkoz6 megfigye-
léseket. Teljes korl adatfelvételnél a panelbe rendezhetdség eleve biztositott. Habar a reprezentativ
adatfelvételeknél az adatbazis egésze ritkdn rendezhetd panelstruktiraba, a megfigyelések egy részére
vonatkozdan ez kivitelezhet6 un. gordilé panelek esetében. Tipikusan ilyen felépitési a munkaerd-
piaci felvétel, amelynél a mintat 6 negyedéves éves rotacio jellemzi, tehat a megkérdezett haztartasok
hatoda negyedévrél-negyedévre kikeril a mintabdl. Ennek megfeleléen egy haztartas masfél évig
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szerepel a mintaban abban az esetben, ha a haztartas tagjai nem tagadjak meg a felvételben vald
tovabbi részvételt.

A minta nagysaga

A minta nagysaga az adatfelvétel pontossagaval és megbizhatésagaval van 6sszefliggésben, szemben
a minta reprezentativitasaval, ami nem a mintaelemszam, hanem a minta kivalasztasakor alkalma-
zott modszer fliggvénye (Kéves-Parniczky, 1973). A viszonylag nagy minta lehet6vé teszi, hogy az
adatgy(jtési pontatlansagok ne okozzanak jelentésebb torzitast az elemzési eredményekben. A minta
nagysaganal az alabbi szempontok a meghatarozéak (NYME PSZK]).

o Attél figgden, hogy milyen mélységl, mennyire altalanos kovetkeztetéseket akarunk levonni
az elemzéshdl, azaz mennyire szamitanak fontosnak az eredmények, kell tigyelni a kivalasztott
statisztikai adatbazis elemszamara. Minél nagyobb pontossagra téreksziink, annal nagyobb
mintat érdemes valasztani.

e Avalasztott mintanagysag fligg a populacid sajatossagaitél: homogén populaciobol relative
kisebb minta is elég, mint a heterogénbdl. A nagyobb populaciébdl abszolut értékben viszony-
lag nagyobb, de aranyait illetéen viszonylag kisebb mintat szoktak valasztani.

e Minél tobb dimenzidban szeretnénk elemezni a valtozdinkat (pl. iskolazottsagi kategoriak
szerint), annal nagyobb mintara van szlikség (hogy az egyes kategdridkon belil kellé szamu
megfigyeléssel rendelkezzlink). Ez 6sszefliggésben all a 2. és 7. szemponttal, amelyek az
adatok reprezentativitasat, sulyozasat, valamint a kiilonb6z6 dimenziok mentén torténd
megbonthatdsagat vizsgaljak.

Az adatgylijtés gyakorisaga, az adatgylijtemény altal lefedett id6szak

Az adatgy(jtés rendszeressége azért fontos szempont az adatbazis kivalasztasanal, mert megmutatja,
hogy mennyire kaphatunk informativ eredményeket az adathasznalat eredményeként. Az adatgydjtés
gyakorisaga szempontjabol megkiilonboztetiink rendszeres és eseti adatfelvételeket. A rendszeres
adatgy(jtés mddot ad az id6beli valtozasok, trendek azonositasara, egyes iddszakok dsszehasonlitasara.
A leggyakoribb az évi egyszeri adatgy(jtés, de negyedévi, havonkénti adatgy(jtésekkel is talalkozha-
tunk. Az eseti jellegl adatfelvételeknél csak egy adott id6pontra vonatkozéan (keresztmetszetben)
allnak rendelkezésre informacidk, ezekre jellemzden hibakeresési vizsgalatok céljabol kerdil sor.

Az adatgy(jtemény altal lefedett id6szak az az id6szak, amelyre az adatok vonatkoznak: az adatgy(j-
tési idészak kezdete és az utolso adatgydjtés idépontja kozti intervallummal hatarozhaté meg. Az
adatgy(jtést kovetéen az adatkozlés nem valdsul meg rogton, mivel adatok adatrogzitési- és tisztitasi
folyamatokon mennek keresztiil. A vizsgalt id6szak vége és az eredmények megjelenése kozott eltelt
id6szak alapjan jellemezhetjiik az adatbazis idészer(iségét.

Modszertani valtas az adatgydjtésben

Az adatgydjtésben szamtalan ok miatt kdvetkezhet be modszertani valtas. El6fordulhat, hogy egy mddszer
elavultta valik és korszerUsiteni kell az eljarast (pl. kérdGiv szerkezetének modositasal, vagy az adatgydjtési
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eljarast modszertani szempontbdl harmonizalni kell a nemzetkozi Utmutatasoknak megfeleléen, hogy a
statisztikai adatok nemzetkdzi szinten is 6sszehasonlithatova valjanak. A mddszertani valtas kovetkezmé-
nye, hogy az Uj eljarassal gydjtott adatok nem, vagy csak részben hasonlithatok 6ssze a valtast megel6z6

id6szak adataival, inhomogének. I[désoros adatok esetében a mdodszertani valtas megnyilvanulasa az
idésorban bekovetkezd torés lehet, amennyiben az adatok elszamolasi egysége nem valtozik.

Valtozok leirdsa (metaadatok)

Az adatok felhasznalasat a kutatasi adatokat leirdsa ((n. metaadat) teszi lehetdvé. A metaadat tehat nem
mas, mint ,.adat az adatokrol”. Az adatbazisban talalhaté valtozdokat tobbnyire valamilyen tetszéleges
kdddal/karaktersorozattal jeldlik, ami ugyan utalhat arra, hogy az adott valtozé mire vonatkozik, mit
mér, de erre vonatkozo részletes informacidkat a metaadatbazisban talalhatunk. Egy metaadatbazis
altalaban a kovetkezd ismérveket tartalmazza/tartalmazhatja (Tajti, 2009).

e Avaltozd/mutatdé megnevezése.

e Avaltozd/mutatd definicidja.

e Avaltozd/mutaté értékeinek mértékegysége.

e Avaltozé/mutatd mérési szintje (nominalis/ordinalis/intervallum/numerikus mérési szint)*’.

e Avonatkozasi kor, a sokasag leirasa.

e Vonatkozasi id6 (a megfigyelés idGszaka vagy idépontja).

e A mutatéhoz kapcsolt fogalmak definicioi.

e Kapcsolodo anyagok, amelyek alapjan megvalosult az adatgy(ijtés és létrejottek a valtozdk: adminiszt-
rativ adatgyUjtés esetében ez a kitoltési (rlapot, statisztikai adatgydjtés esetében a kérddivet takarja.

e Az alkalmazott osztalyozasi ismérv(ek) megnevezését, és azok értékkészletébdl kialakitott
osztalyozasi rendszer egyes szintjeinek és elemeinek megnevezését (pl. személygépjarm-
veken belil az autdk osztalya).

e Utalast a statisztikara, amelyhez a mutatd kapcsolodik.

e Szamitott adatok esetében a szamitas leirdsat vagy a szamitast jelol6 konvencids format (pl.
el6zé év = 100,0%).

Megbonthatok-e az adatok a legfontosabb dimenzidk szerint?

Az elemzési mddszer szempontjabdl érdemes lehet olyan adatokkal dolgozni, amelyek tobb dimenzid
(nem, életkor, iskolazottsag, terilet, dgazat stb.) mentén megbonthatdk. Az adatok megbonthatdsaga
biztositja az egyes dimenziokon beliili 6sszehasonlitds lehetéségét. Az adatok megbontasanal nem
szabad megfeledkezni arrdl, hogy a kategdriaknak megfelelé elemszamunak kell lennilik, hogy érvé-
nyes kovetkeztetéseket vonhassunk le az elemzés eredményeibdl (ld. 2. és 3. szempont).

Adathozzaférés
Az elemzések és hatasvizsgalatok lefolytatasat gyakran neheziti a kutathaté adatokhoz valé nehézkes

hozzaférés. Az adathozzaférés kapcsan a legfontosabb kérdés, hogy hol, milyen formaban talalhatd
informacio, illetve milyen modon és mennyi id6 alatt valdsithato meg a hozzaférés, milyen felhasznalasi

59 Amennyiben az egyes valtozék tobb mérési szinten allnak rendelkezésre, érdemes a legmagasabb mérési szintlit hasznalni. Tovabbi
informaciok a mérési szintekrél: Babbie, Earl (2003).
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korlatokkal (MTA KTI, 2012). Az elérhet6ség statuszat tekintve egy adatgyijtemény lehet szabadon
hozzaférhet6 vagy korlatozottan hozzaférhetd. A felhasznalasra és terjesztésre vonatkozo korlatoza-
sokat az adatgydjtemény letétbe helyezdje vagy terjesztdje hatarozhatja meg. Ez a kettd lehet azonos,

de az esetek tébbségében az adatgyljtemény tulajdonosa (az adatgazda) személye nem feltétlenil
egyezik meg az adat terjesztdjével (pl. adatbank]. Ha az adathozzaférés a terjesztén keresztiil nem
megoldhatd, célszerl az adatgazdaval felvenni a kapcsolatot.

Az adathozzaférés egyik legegyszerlbb mddja az adatbankok felkeresése. Az adatbankok kutatasi
adatbazisokat ériznek és terjesztenek. A kutatasi adatokat leirjak (metaadat); adattisztitast, valamint
adatharmonizaciot végeznek idGsoros és 6sszehasonlité vizsgalatok estében (Fabian, 2012), ezaltal
lehetdvé teszik az adatok elemzési célbdl torténd felhasznalasat.

M.3.2. KIH Kutatasi Osztaly adatbankjaban elérheto adatfelvételek bemutatasa

A KIH Kutatasi Osztaly adatbankja a kdzigazgatasban adminisztrativ Uton el6allt, vagy mas szervezetek
altal lefolytatott nagymintas, rendszeres (éves, negyedéves) statisztikai adatfelvételek eredményeként
keletkezett adatok egységes strukturaba rendezett, j6l dokumentalt gyljteménye. Az adatokhoz vald
kozvetlen hozzaférés csokkenti az egyes adatok, informaciok megszerzésének, megkérésének idé- és
adminisztracioigényét mind a KIH Kutatasi Osztalynal, mind az adatgazda szervezeteknél, és noveli
az adott id0 alatt elvégezhetd elemzések szamat; javitja az elemzések, hatasvizsgalatok mindségét,
mivel az elemzéshez tébb informacid hasznalhato fel, igy az eredmények megbizhatébbak lesznek
@ (KIH®). A KIH Kutatasi Osztaly adatbankjaban a kdvetkezé teljes kord (nem adgazathoz k6t6dé) adat- @
felvételek érhetdk el.

Haztartasok jovedelmei és fogyasztasa

A haztartasok jovedelmi és fogyasztasi adatai évente, 1993-2009

KSH - Haztartasi koltségvetési és életkoriilmény adatfelvétel (KSH - HKEF)

Adatgylijtés célja: Els6sorban a haztartasok kiadasainak, bevételeinek és fogyasztasanak

részletes megismerése, tovabba lakasksrilményeik, relativ jovedelmi
helyzetiik és 6sszetételiik megismerése.

Az adatgydijtés célcsoportja: Magyarorszagon maganhaztartasokban él6 magyar allampolgarok
Adatszolgaltatok kore: Haztartasok
A minta nagysdga: 7500 - 10 000 haztartas (véletlenszer( kivalasztassal, a magyarorszagi

maganhaztartasok kb. 0,2-0,3%-a) és a benniik él6 kb. 20 000 - 26 000
maganszemély (Magyarorszag lakossaganak kb. 0,2 - 0,3 %-a).
Rendelkezésre allo A megfigyelt haztartasok fobb jellemzai
informaciok: e cime (KSH telepiiléskad)
e létszama (kor és aktivitas szerinti bontasban)
o lakaskorilményei (lakasar 6nbevallés alapjan, alapteriilet, szobaszam,
kozm(vesitettség, felszereltség, lakashitel stb.)

60 Forras és tovabbi informacidk: http://kih.gov.hu/adatbank1
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Adatgazda:

e relativ anyagi helyzetét leird valtozok

A megfigyelt egyének fobb jellemzai

* neme

e csaladi allapota

o életkora

e iskolai végzettsége

e gazdasagi aktivitasa

* munkakori jellemz8i (FEOR kéd, 4 szamjegy szinten)
Fobb jovedelmi tételek egyénenként

e munkajovedelem

e tarsadalmi juttatasok, tdmogatasok

e addkedvezmények

* egyéb jovedelmek

Kiadasi tételek haztartasonként (COICOP szerint)
e élelmiszerek és alkoholmentes italok

e szeszesitalok, dohanyaruk

e ruhdzat és labbeli

e lakasfenntartas, haztartasi energia

e lakberendezés, haztartasvitel

e kozlekedés

e hirkozlés

e kultlra, szorakozas

e oktatas

e vendéglatas és szallashely-szolgaltatasok
e egyéb termékek és szolgaltatasok
Kozponti Statisztikai Hivatal

Részletesebben: http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/haztartasi-koeltsegvetesi-felvetel/

KSH - Valtozo életkoriilmények adatfelvétel (VEKA, EU-SILC)

Adatgylijtés célja:

Az adatgyiijtés
célcsoportja:
Adatszolgaltatok kore:
A minta nagysaga:

Rendelkezésre allo
informaciok:
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Szegénységgel 6sszefliggl élethelyzetek feltérképezése (eurdpai szinten
osszehangoltan megvaldsuld adatfelvétel).

16 éven feliili Magyarorszagon élé személyek

Orszagosan reprezentativ véletlen minta
Orszagonként eltérd, az orszag szegénységi aranyanak megfeleléen kerdl
meghatarozasra (Magyarorszagon a minimalis effektiv mintanagysag 4750 f6)
e Haztartasi szinten: haztartas mérete, dsszetétele,
a haztartas tagjainak 6 jellemzdi
e Személyi szinten: iskolazottsag, gazdasagi aktivitas, f6- és kiegészité
munkavégzés, egészségi allapot, egészségiigyi ellatashoz valé hozzaférés
2005-t6l évente valtozo tematikus blokkal is kiegésziil a felvétel
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Adatgazda:

Kozponti Statisztikai Hivatal

Részletesebben: http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/valtozo-eletkoeruelmenyek-adatfelvetel/

Foglalkoztatottsag és munkaerd-piaci aktivitas

Az egyének munkaedripaci statuszat vizsgalo felvétel adatai negyedévente, 1992-2010

Adatgydijtés célja:

Az adatgydjtés célcsoportja:
Adatszolgaltatok kore:

A minta nagysaga:

Rendelkezésre allo informaciok:

Adatgazda:

Forr vabbi informaciok:

A népszamlalashoz, illetve a munkaerémérleghez hasonléan az 6sszes
munkaerd-piaci kategdria szambavétele: a foglalkoztatottsag és a mun-
kanélkiiliség mérése; a munkaeré-piaci valtozasok nyomon kovetése
negyedéves gyakorisaggal.

A 15-74 éves, maganhaztartasokban lakd népesség

A maganhaztartdsokban él6 népesség. A demografiai kérdések a haz-
tartas Osszes tagjara, a gazdasagi aktivitasra vonatkozo kérdésblokk
pedig csak a 15-74 évesekre vonatkozik.

A jelenleg m(kod6 munkaerg-felmérés tobblépcsis, rétegzett valdszi-
nlségi minta, a kivalasztas utolso egysége a lakas. A kivalasztasi arany
orszagosan 0,9 szazalékos a negyedéves mintara vonatkozéan. igy a
munkaerd-felmérés negyedéves kijeldlt mintdjaban mintegy 38 000 haz-
tartas szerepel (37710 cimen). A megvaldsult mintaban altalaban 68 000
15-74 éves személyt talalunk. A kijelolt haztartasokat 6 egymast kovetd
negyedévben keresik fel az 6sszeirok.

A foglalkoztatott, a munkanélkiili és a gazdasagilag nem aktiv 15-74
éves (15-64) népesség szama kiilonbdz6 osztalyozasok szerint, aktivitasi
arany, munkanélkiliségi rata, foglalkoztatasi rata.

Kozponti Statisztikai Hivatal

http://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p_lang=HU&p_menu_id=110&p_ot_id=100&p_obj_id=QLF

Telepiilési jellemzok

Telepiiléssoros statisztikai adatok évente, 1980-2009

Adatgydijtés célja:

Az adatgydjtés célcsoportja:
Adatszolgaltatok kore:
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A teriileti statisztika célja, hogy a természeti, kdrnyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi jelenségekrdl, folyamatokrol térben lokalizalt, a telepiilések-
hez, teriiletegységhez kotott adatokat, s ezekre tAmaszkodd elemzéseket
szolgaltasson.

Telepiilések (T-STAR), megyék (MR-STAR), budapesti keriiletek (BP-STAR)
A teriileti statisztika mas szakstatisztikak, adminisztrativ adatforrasok
adatait felhasznald szekunder statisztika, nincsenek elsédleges adat-
felvételei, adatgy(jtései.

1. Az OSAP (Orszagos Statisztika Adatgydjtési Program) kormanyrende-
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letben eldirt kdzvetlen KSH adatgy(jtések és a hivatalos statisztikai

szolgalat mas tagjai altal gydjtott, atvett adatok.

KSH-n kiviili szervekt6l szarmazo adatatvételek

Allandé népesség adatai, forras: Kormanyzati Elektronikus Kézszol-
galtatdsok Kdzponti Hivatala

Terulet adatok, forras: FVM

Nyilvantartott allaskeresék adatai, forras: Allami Foglalkoztatasi
Szolgalat

A kozforgalm és fiokgydgyszertarak adatai, forras: ANTSZ Orszagos
Tisztiféorvosi Hivatal

lgazsagiigy-statisztika adatai, forras: Ilgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium

Sz ja-adatok, forras: APEH

Onkormanyzatok kéltségvetési adatai, forras: Magyar Allamkincstar
Meteoroldgiai adatok, forras: Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat
Nyugdijasok, nyugdijak, forras: Orszagos Nyugdijbiztositd Féigazga-
tésag

Kozutak, forras: Magyar Kozut Kht.

Védandk, forras: Orszagos Szakfelligyeleti Médszertani Kozpont
Kdnyvtar, mozi, mizeum, kozmUvel8dési intézmény, szinhaz, levéltar,
forras: Oktatasi és Kulturalis Minisztérium

Személygépkocsik, teherszallité gépjarmvek, forras: Onkormanyzati @
Minisztérium

A minta nagysaga: A T-STAR adatbazisok telepiilési dsszetétele szinte minden évben kiilon-

boz6 a kdzigazgatasi valtozasok kovetkeztében.

Rendelkezésre allo informaciok:

Demografiai adatok
Munkaeré-piaci adatok
Gazdasagi szervezetek

Addk (szja, helyi addk])
Ingatlankezelés
KozmUellatas, kornyezet
Kozlekedés, posta
Egészségiigy, szocialis ellatas
Oktatas

Kultdra

Adatgazda: Kozponti Statisztikai Hivatal

Forras és tovabbi informaciok:

http://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p_lang=HU&p_menu_id=120&p_ot_id=100&p_obj_id=T

Keresetek

A koz- és maganszféra dolgozdinak egyéni keresetadatai évente, 1989, 1992-2010
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NFSZ - Bértarifa felvétel

Adatgydijtés célja:

Az adatgyiijtés célcsoportja:
Adatszolgaltatdk kore:

A minta nagysaga:

Rendelkezésre allo informaciok:

Adatgazda:

Afoglalkoztatottak béreinek, kereseteinek és a keresetek struktdrajanak

megismerése

Teljes munkaidds foglalkoztatottak

Foglalkoztatd szervezetek (profitorientalt és nem profitorientalt gazdal-

kodd szervezetek, koltségvetési szervek és intézmények)

Aversenyszféraban foglalkoztatottak kb. 5%-a, 100-170 ezer megfigyelés

A koltségvetési szféraban foglalkoztatottak kb. 50%-a, 400-500 ezer

megfigyelés

A megfigyelt foglalkoztatottak fontosabb jellemzdi

* neme

e életkora

e iskolai végzettsége

e munkakori jellemzéi (FEOR kéd, 4 szamjegy szinten)

* bére, keresete és keresetelemei, egyéb munkajovedelme, munka-
draszama (majus havonkénti)

Foglalkoztatok fontosabb jellemz6i

e telephelye (KSH teleptiléskdd)

e &gazati hovatartozasa (TEAOR kod, 4 szamjegy szinten)

e foglalkoztatottainak létszama (fizikai és szellemi munkakor szinten
bonthatdan)

* tulajdonviszonyai (allami, kilféldi tulajdonrész)

Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat

Részletesebben: http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/bertarifa-felvetel/

Onkormanyzatok gazdalkodasa

Az 6nkormanyzatok folyd kiadasi és felhalmozasi adatai évente, 2003-2009

Adatgyiijtés célja:

Az adatgydijtés célcsoportja:
Adatszolgaltatok kore:

A minta nagysaga:
Rendelkezésre alld informaciok:

Adatgazda:
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A helyi 6nkormanyzatok kdzponti koltségvetési tdmogatasanak, az

onkormanyzatok és az 6nkormanyzati egészségligyi intézmények netto

finanszirozasanak, valamint kincstari tartozasallomanyuk alakulasanak

nyomon kovetése.

Helyi onkormanyzatok

Helyi onkormanyzatok

Teljes kord, adminisztrativ

e Helyi 6nkormanyzatok tamogatasai és helyben maradé személyi
jovedelemaddja

o Onkormanyzati egészségiigyi intézmények és ezek timogatasi adatai

e Szocialis tAmogatas adatok

Magyar Allamkincstar (MAK)

E
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Forras és tovabbi informaciok:
http://www.allamkincstar.gov.hu/kincstar/koltsegvetes_merleg_6

Id6sorok, arindexek
Agazati volumen-adatok, termelési és arindexek évente, 2000-2010
Fogyasztoi arindex, harmonizalt fogyasztdi arindex, maginflacio

Adatgyljtés célja: Fogyasztoi arindex és ebbdl szamitott alternativ arindexek eléallitasa. A
fogyasztoi arszinvonal valtozasanak mérése. A fizet6eszkoz vasarloerejé-
ben bekdvetkezett valtozas mérése a lakossag korében. Az adatfelvételre
havonkénti rendszerességgel keril sor.

Az adatgydijtés célcsoportja: A lakossag (a haztartasok] altal vasarolt termékek, igénybe vett szol-
galtatasok fogyasztoi arai

Adatszolgaltatok kore: o Arbsszeirok altal végzett hagyomanyos osszeiras a kijelolt iizletekben,
piacokon, szolgaltatd helyeken. Az sszeiras papir alapu kérdGiven torténik.
e Telefonon torténd adatkérés
e Interneten megtalalhato arak és informaciok begydjtése

A minta nagysaga: A fogyasztoi arindex tartalmat - azaz a vasarolt fogyasztast - tekintve
teljes kor(, a reprezentansok a vasarolt fogyasztas valamennyi termék-
és szolgaltatascsoportjat képviselik. A megfigyelt népességet illetéen
az arindex ugyancsak teljes kor(, az indexszamitasnal hasznalt sulyok
valamennyi maganhaztartasban él6 magyar allampolgart képviselik
jovedelemnagysagra, gazdasagi aktivitasra, foglalkozasra, teriileti elhe-
lyezkedésre vald tekintet nélkiil.

A mintavétel az alabbi szintekre bonthaté:

e Reprezentans termékek és szolgaltatasok
o Arfeliré helyek
e Telepiilések

Rendelkezésre alld informaciok: Képzett mutatdok

e fogyasztdi arindexek a lakossag egészére és egyes rétegeire (aktiv
haztartasok, nyugdijasok, harom- és tobbgyermekes haztartasok,
valamint alacsony, kézepes és magas jovedelm( haztartasok) a ter-
mékek és szolgaltatasok részletes csoportjai szerint

e harmonizalt fogyasztoi arindex, a COICOP nemzetkdzi nomenklatira
4 szamjegyl részletes csoportjai szerint

e maginflaciés mutato

e valtozatlan addtartalmu arindex

Adatgazda: KSH, MNB

Forras és tovabbi informaciok:

http://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p_lang=HU&p_menu_id=&p_almenu_id=101&p_ot_
id=100&p_level=1&p_session_id=96821472&p_obj_id=QSF
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Személyi jovedelemado és tarsasagi ado

Az addbevallasra kotelezett maganszemélyek, illetve tarsas vallalkozasok Nemzeti Ado- és Vamhivatal
altal évente 6sszegyUjtétt addbevallasai (teljes kord).

Személyi jovedelemado bevallas

Adatgylijtés célja:

Az adatgydijtés célcsoportja:
Adatszolgaltatok kore:

Az adatgydijtés nagysaga:

A Magyarorszagon él6 maganszemélyek adofizetési kotelezettségének
megallapitasa

A Magyarorszagon él6 dsszes, addbevallasra kotelezett maganszemély
Onbevalldk

Munkaltatéval elszamoldk

Az 9sszes addbevalld, kb. 4,5 millio f6

A legfontosabb rendelkezésre allé informaciok:

Adatgazda:

Részletesebben:

Az adobevallok adofizetéssel kapcsolatos informacioi
e személyi jovedelemado6 mértéke

e a munkaviszonybdl szarmazé bérjovedelem

e a munkaviszonybol szarmazo koltségtéritések
e egyszerUsitett kdzteherviselési hozzajarulas

e azegészséglgyi hozzajarulas

e kiilonado kotelezettség

Az adobevallok egyéni informacioi

e nem

e sziiletési év

e lakédhely (megyekdd)

e munkakor (4szamjegy( FEOR kéd)

Nemzeti Ado6 és Vamhivatal

http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/szemelyi-joevedelemado-bevallas/

Tarsasagi adobevallas

Adatgylijtés célja:
Az adatgyiijtés célcsoportja:
Adatszolgaltatdk kore:

Az adatgydjtés nagysaga:
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A tarsas vallalkozasok addjanak megallapitasa (XX29-es bevallas)
Magyarorszagi 0sszes kettds konywvitelt vezet6 vallalkozasa

Kettds konyvvitelt folytatd vallalkozasok

e Betéti Tarsasag (Bt.)

o Korlatolt Felel8sség(i Tarsasag (Kft.)

e Nyilvanosan M(ik6d6 Részvénytarsasag (Nyrt.)

e Zartkorlen M(ikodé Részvénytarsasag (Zrt.)

* Kozos Vallalat (KV.]

Kb. 360-380 ezer Magyarorszagon miikodd, kettds konyvviteld tarsas
vallalkozas addbevallasi adatai
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A legfontosabb rendelkezésre

allo informaciok: Vallalkozasok gazdalkodasi (mérleg- és eredménykimutatas) adatai

adodzas el6tti eredmény

nettd arbevétel

export bevétel

személyi jellegl raforditas

targyi eszkdzok

immaterialis javak

mérlegf6dsszeg

pénziigyi miveleteinek adata
t6keszerkezet

rovid és hosszU lejarati kotelezettségek

Vallalkozasok egyéb adatai

székhely (megye)

gazdalkodasi formakadd

dgazati hovatartozas (TEAOR kéd, 4 szamjegy szinten)
foglalkoztatottainak létszama

Adatgazda: Nemzeti Adé és Vamhivatal (NAV)

Részletesebben:

http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/tarsasagi-ado-bevallas/

Egyéb adatbankok

A KIH Kutatasi Osztaly mellett egyéb adatbankok: a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézgazdasag és
Regionalis Tudomanyi Kutatokozpont K6zgazdasag-tudomanyi Intézete (MTA KRTK KTl), a Kézadattar,
a Magyar Nemzeti Bank (MNB), a Tarsadalomkutatasi Intézet (TARKI) és az Orszagos Teriiletfejlesztési
és Teriletrendezési Informacids Rendszer (TEIR) is gyUjtenek, dolgoznak fel, tarolnak és bocsatanak

rendelkezésre adatbazisokat. Ezen tovabbi 6t adatbazisban fellelhet6 informacidk:

Kozadattar

- Szervezeti, személyzeti adatok

- Tevékenységre, m(ikodésre vonatkozo adatok

- Gazdalkodasi adatok

Részletesebben:
http://www.kozadat.hu/

MNB
- F6 makrogazdasagi adatok

- Monetaris politikai eszkodztarral kapcsolatos adatok

- Pénzlgyi stabilitasi statisztikak

- Kéthetes jegybanki instrumentum

- Egyéb pénzligyi adatok
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KTI

Arak
Arfolyam

Kiilkereskedelem, fizetési mérleg, kozvetlen
tékebefektetések, kiilfolddel szembeni allomanyok
Nemzetkozi tartalékok

Monetaris és egyéb mérlegstatisztikak

Deviza-, pénz- és tékepiac

A nemzetgazdasag pénziigyi szamlai (pénziigyi
eszkozok és kotelezettségek allomanyai és tranzakcidi)
Ertékpapirok

Pénzforgalmi adatok

Kiegészit6 adatsorok

Magyarorszag hitelmindgsitése

Részletesebben:
http://www.mnb.hu/Statisztika/statisztikai-adatok-informaciok/adatok-idosorok

Bértarifa-felvételek
Munkaeré-felmérés

T-Star

Haztartasi koltségvetési felvételek
Népszamlalas 2001

OMK Munkanélkiiliségi adatbazis
Volan-menetrendi adatbazis

Részletesebben:
http://adatbank.mtakti.hu/

TARKI Tarsadalomtudomanyi Adatbank

TEIR

Drogkutatasi Adatbank
TARKI Tarsadalomtudomanyi Adatbank
Valasztaskutatasi Adatbank

Részletesebben:
http://nesstar.tarki.hu:8088/webview/

Egészségligyi adatok
Addbevallasok

FelsGoktatasi felvételi adatok
Intézményi ellatottsag
Munkaeré-piaci adatok
Kdzutadatok
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- Villamos energia

- Terlletfejlesztés

- Terlletfejlesztés

- Erdészet

- Banyaszat

- Katasztrofavédelem

- Szabadalmi adatok

- Onkormanyzati adatok

Részletesebben:
https://teir.vati.hu/

A fenti adatbankokon kiviil az egyes agazati hattérszervek szolgaltatnak agazatspecifikus adatokat,
melyek elérhetéségérdl a 3. fejezet nyujt részletesebb tajékoztatast.

M.3.3. Agazati adatgy(ijtések

Az agazati adatgydjtések bemutatdsara a minisztériumok relevans felel6sségi teriletei®' alapjan keril
sor. A minisztériumi szerzédési struktura szerinti 4gazati ndmenklaturat az alabbi tablazat szemlél-
teti. Az erre vonatkozoé hatalyos jogszabaly a Magyar Koztarsasag minisztériumainak felsorolasarol
szold 2010. évi XLII. torvény.

Belligyminisztérium
e Onkormanyzatok
» Allampolgarsag, nemzetbiztonsag, rendvédelem
o Epitésiigy, teriiletrendezés

Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium
e |gazsaglgy

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
e |Infokommunikacio (Elektronikus hirkozlés, Posta)
e Klima- és energiatigy (Banyaszat)
o Kozlekedés (Légi kizlekedés, Vizi kozlekedés, Szarazfoldi kozlekedés)

61  Kormanyportal: http://www.kormany.hu/hu/miniszteriumok
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Belligyminisztérium

Onkormanyzatok

Tipus (admi-  Teljes kori v.

Megnevezés Adatgytijtés célcsoport;j nisztrativv. reprezentativ
statisztikai)  adatgylijtés

Adatgyiijtés
rendszeres-
sége

Adat-
gyljtés
kezdete

Adat-
gazda

Adatbank

Onkormanyzatok gazdalkodasa Helyi onkormanyzatok Adminiszt- Teljes kord
rativ adatgy(jtés
Telepulési hulladékgazdalkodas Koztisztasagi tevékenységet  Statisztikai Teljes kord
@ végz06 gazdasagi szervezetek adatgy(jtés
Telepulési vizellatas, A lakossag részére vizellatast Statisztikai Teljes kord
szennyvizelvezetés vagy szennyvizelvezetést és adatgy(jtés

és szennyviztisztitas szennyviztisztitast nydjtd

regionalis vizmUvek

Jelentés az 6nkormanyzatok Onkormanyzati Statisztikai Teljes kord(
ingatlankezelési és lakasellatasi lakasallomannyal rendelkezd adatgy(jtés
tevékenységérdl teleplilési onkormanyzatok

VégIModszertanmelleklet.indd 131 @

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

2003

2002

2002

2006

MAK

KSH

KSH

KSH

KIH Ecostat http://www.
ecostat.hu/hu/adatbank/

TEIR https://teir.vati.

hu/rqdist/main?rq_ ®
app=meta&rq_

c=mezok&loc=19368
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Kimutatas a pénzben
és természetben nyujthato

tdmogatasok adatairdl

Kimutatas egyes szocidlis
alapszolgaltatasokrol és nappali
ellatast nydjté intézmények
adatairdl

Kérddiv a varos, kdzség
tertletvaltozasanak

fébb adatairol

A helyi kdzutak adatai

Jelentés az 6nkormanyzatok

tulajdonaban évé ingatlanvagyonrol

Alapinformaciok a telepiilési
dnkormanyzatok illetékességi
terlletén miikodd, infrastrukturalis
szolgaltatast nyljté gazdasagi

szervezetekrél

Teleptilési 6nkormanyzatok

Telepllési 6nkormanyzatok,
valamennyi szocialis
alapszolgaltatast és nappali

ellatast nydjtd intézmeény
A véltozasban érintett
teleplilési dnkormanyzat

jegyzéje, kozjegyzbje

Telepllési 6nkormanyzatok

Helyi 6nkormanyzatok

Telepllési 6nkormanyzatok

Jelentés a teleplilési onkormanyzat Teleplilési 6nkormanyzatok

hataskorébe tartozé kozigazgatasi

és teriletvaltozasokrol

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Evenkénti

Evenkénti

Eseményhez

kotédé

Evenkénti

Evenként

egyszer

Evenkénti

Evenkénti

2000

2001

20M

2008

2002

2000

2011

KSH

KSH

KSH

NFM

KSH

KSH

KSH

TEIR https://teir.vati.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/ ®
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Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:
Kdzadattar http://www.kozadat.hu/
MAK http://www.allamkincstar.gov.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/

Allampolgarsag, nemzetbiztonsag, rendvédelem

Tipus (admi- | Teljes kord v.

Megnevezés Adatgylijtés célcsoport; nisztrativv. | reprezentativ
statisztikai) | adatgydijtés

Adatgyiijtés
ndszeres-
sége

Adat-
gyljtés
kezdete

Adatbank

Magyar allampolgarsag Magyarorszagon Statisztikai  Teljes korii
megszerzése allampolgarsagi eskiit tett adatgy(jtés

személyek, kilfoldon magyar

allampolgarsagi eskiit tett

személyek
Tlizeseti és miiszaki mentési Hivatasos és dnkéntes Statisztikai Teljes kord
statisztika tlizoltdsagok adatgy(jtés
Személy- és jarm(forgalmi Renddrség Statisztikai Teljes kord
jelentés adatgy(jtés
Egységes nyomozé hatdsagi Renddrség, ligyészség, Statisztikai Teljes kord
és ligyészségi blinligyi statisztika ~ Vam- és Pénzligydrség adatgy(jtés

(BM és a Legfébb Ugyészség
kozos adatgy(jtése)

VégIMoédszertanmelleklet.indd 133 @

Negyed-

évenkénti

Evenkénti

Havonkénti

Eseményhez
kot6do

2000

20M

2006

2000

KSH
@
BM BM OKF http://www.
katasztrofavedelem.hu/
BM
BM
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Személysériiléses kozuti ORFK Statisztikai Teljes kord Havonkénti 2000

kozlekedési baleset adatgy(jtés

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa: BM Koordinacios és Statisztikai osztaly http://crimestat.b-m.hu/
BM OKF http://www.katasztrofavedelem.hu/
ORFK http://www.police.hu/

Epitésiigy, teriiletrendezés

Tipus (admi- | Teljes korGiv. | Adatgydjtés Adat-

Megnevezés Adatgylijtés célcsoport; nisztrativv. | reprezentativ ndszeres- | gydjtés
statisztikai) ELENIIES sége kezdete

Megsziinési jelentés A kiemelt épitésligyi hatdsagi  Statisztikai Teljes kord Eseményhez 2008
a lakoépliletekrdl és lakasokrol Ugyekben illetékes telepiilési adatgy(jtés kot6do
onkormanyzatok
Kozségi, varosi lakas-, tidlil6épitési A kiemelt épitésligyi hatdsagi  Statisztikai Teljes kord Evenkénti 2008
és lakasmegsz(inési 6sszesito Ugyekben illetékes telepiilési adatgy(jtés
onkormanyzatok
Részletezd adatok a lakasok A kiemelt épitésligyi hatdsagi  Statisztikai Teljes kord( Eseményhez 2001
és idildk végleges Ugyekben illetékes telepiilési adatgy(jtés kotédé
hasznalatbavételérdl onkormanyzatok
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KSH

KSH

KSH

KSH

Adatbank

TEIR https://teir.vati.

hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
=mezok&loc=19834

TEIR https://teir.vati.

hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
=mezok&loc=19834

TEIR https://teir.vati.

hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
=mezok&loc=19834
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Epitési engedélyek

A kiemelt épitéstigyi hatdsagi
Ugyekben illetékes telepiilési

onkormanyzatok

Statisztikai

Teljes kord Havonkénti 2008

adatgy(jtés

KSH

TEIR https://teir.vati.
hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
=mezok&loc=19834

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa: KIH Ecostat http://www.ecostat.hu/

Nemzeti Fejlesztési Ugynokség (NFU) http://www.nfu.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

Emberi Eroforrasok Minisztériuma

Egészségiigy

Megnevezés

Adatgytijtés célcsop

Tipus (admi-

nisztrativ v.
statisztikai)

Adatbank

Az egészségligyi ellatas allas- és

létszdmkimutatasa

Statisztikai adatszolgaltato lap
a terhesség megszakitasarol

Jelentés a 100 ezer Ft értékhatar
feletti targyi eszkdznek mindsilé
egészségligyi gépek és milszerek

allomanyanak valtozasarol
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Valamennyi egészségligyi

szolgaltato

Egészségligyi intézmények

Valamennyi egészségligyi

szolgaltato

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kor(iv. | Adatgydijtés Adat-
reprezentativ gyljtés
adatgydijtés kezdete

Teljes korl Evenkénti 2005

adatgy(jtés

Teljes kord Eseményhez 2004

adatgy(jtés kotédé

Teljes kord Eseményhez 2000

adatgy(jtés kotédé

KSH

KSH

EMMI
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Jelentés a haziorvosok és hazi

gyermekorvosok tevékenységérél

Jelentés a kozforgalmu
gyogyszertarak tdmogatott
forgalmarol (gydgyszertaranként,
gyogyszerenként, megyénként

és orszagos 6sszesitésben)

Osszesitd jelentés a daganatos

megbetegedésekrol

Osszesits az élelmiszer eredeti

megbetegedési eseményekrol

Bejelentett fert6z6

megbetegedések
Jelentés a gydgyszertarakrol
Kimutatas a bér - és nemibeteg-

gondozokban kezelt szexualis

Uton terjedd betegségekrdl
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Haziorvosi és hazi gyermek-
orvosi tevékenységet végzd

orvosok, onkormanyzatok

OEP

Nemzeti Rakregiszter

Orszagos Elelmezés- és

Taplalkozastudomanyi Intézet

Orszagos Epidemioldgiai
Kozpont

Regionalis Tiszti

Fégyogyszerészek

Orszagos Epidemioldgiai
Kozpont

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Adminiszt-

rativ

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Evenkénti 2000 KSH

Evenkénti/ 2001 EMMI

Negyed-

évenkénti

Evenkénti 2001 Nem-
zeti
Rak-re-
giszter

Evenkénti 2001 EMMI

Evenkénti 2008 EMMI

Evenkénti 2002 EMMI

Evenkénti 2000 KSH

OEP http://www.oep.
hu/portal/page?_
ageid=34,17644257&_
dad=portal&_
schema=PORTAL

Orszagos Onkologiai
Intézet http://www.

oncol.hu/site/index.

html @
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Egészségligyi kiadas és bevétel
adatok

Minisztériumok, melyek

feligyelete ald egészségiigyi

intézmény tartozik

Statisztikai

Teljes kord

2003

Evenkénti

adatgy(jtés

KSH

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:
Gybgyszerészeti és Egészségiigyi Mindség- és Szervezetfejlesztési Intézet (GYEMSZI) http://www.gyemszi.hu/

OEP http://www.oep.hu

Orszagos Onkoldgiai Intézet http://www.oncol.hu/site/index.html

Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal https://www.antsz.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

Szocialis, ifjusagi- és csaladiigyek

Megnevezés

Kimutatas a tartdos bentlakasos és
atmeneti elhelyezést nyujto

intézmények mlkodési adatairol

Kimutatas a pénzben és
természetben nyujthatd

tdmogatasok adatairél

VéglModszertanmelleklet.indd 137

Adatgyiijtés célcsoportja

Valamennyi tartds és
atmeneti bentlakast nydjté

szocialis intézmény

Telepiilési 6nkormanyzatok

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Statisztikai

Statisztikai

Teljes koriv. | Adatgyiijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gydjtés
adatgyijtés sége kezdete

Telje kordi Evenkénti 2001

adatgy(jtés

Teljes korl Evenkénti 2000

adatgy(jtés

Adatbank

KSH TEIR https://teir.vati.hu/

KSH TEIR https://teir.vati.hu/
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Kimutatas egyes szocialis
alapszolgaltatasokrol
és nappali ellatast nyujto

intézmények adatairol

Alapinformacidk a szocialis
és gyermekellatast végzo

szervezetekrol

Kérdoiv a szocialis
szolgaltatasokrol

és gyermekellatasokrol

Statisztikai jelentés az Orszagos
Rehabilitacids és Szocialis

Szakért6i Intézet munkajarél

Jelentés a teriileti
gyermekvédelmi szakszolgalatok
helyzetérdl

A gyermekjoléti alapellatasok

mukodési adatai
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Teleplilési nkormanyzatok,
valamennyi, szocialis
alapszolgaltatast és nappali

ellatast nydjto, intézmények

Szocialis és gyermekvédel-
mi ellatasokat engedélyezé
szervezetek és a telepiilési

onkormanyzatok

Szocialis, gyermekjoléti és
gyermekvédelmi alap- és
szakositott ellatast, szolgal-

tatast nyujtd szervezetek
Orszagos Rehabilitacids és

Szocialis Szakértdi Intézet

Terlleti Gyermekvédelmi

Szakszolgalatok

Gyermekjoléti alapellatast

végz6 szervezetek

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Evenkénti

Evenként

egyszer

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

2001

2002

2001

2001

2000

2000

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

EMMI

TEIR https://teir.vati.hu/

TEIR https://teirvati.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

TEIR https://teir.vati.
hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
c=mezok&loc=17704

TEIR https://teir.vati.hu/
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A csaladsegit6 szolgalatok

mukodési adatai

Csaladsegitd szervezeti
egységek

Statisztikai

2001

Evenkénti

Teljes kord
adatgy(jtés

EMMI

TEIR https://teir.vati.hu/

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:
TARKI http://nesstar.tarki.hu:8088/webview/

TEIR https://teir.vati.hu/

Oktatas (Kozoktatas, Fels6oktatas, Tudomanypolitika)

Megnevezés

Kozoktatasi statisztikai rendszer

(KIR-STAT)

Fels6oktatasi statisztikai rendszer

(FIR-STAT)

Orszagos Kompetenciamérés
(OKM]

VégIMoédszertanmelleklet.indd 139

Adatgyijtés célcsop

Kozoktatasi intézmények,
telephelyek, képzések

FelsGoktatasi intézmények,

kar, képzési hely, tagozat

A 6., 8.és 10. évfolyamon
tanulok, intézmény, telephely

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes koriiv. | Adatgyijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gyljtés
adatgydjtés sége kezdete

Teljes kord Evenkénti 2001

adatgy(jtés

Teljes kor( Evenkénti 2001

adatgy(jtés

Teljes korl Evenkénti 2001

adatgy(jtés

EMMI

EMMI

Oktatasi
Hivatal
(OH)

Adatbank

KIH Ecostat http://
www.ecostat.hu/hu/
adatbank/

KIH Ecostat http://
www.ecostat.hu/hu/
adatbank/

KIH Ecostat http://

www.ecostat.hu/hu/
adatbank/
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Diplomas Palyakovetési Rendszer

Jelentés a tanév I. évfolyamara

jelentkezett palyazokrol

Jelentés a tanév I. évfolyamara

felvett palyazokrol

Adatszolgaltatas a kozoktatasi

intézmények tevékenységérél

Jelentés a felsGoktatasi
intézményekben mikodd
kutatohelyek K+F adatairél

Jelentés a felsGoktatasi intézmé-

nyek tanév eleji helyzetérdl

Jelentés az év folyaman oklevelet,
tudomanyos fokozatot, cimet és
felsofoky, illetve szakiranyd szak-

képzettséget szerzett hallgatokrol
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2009-ben diplomat szerzet-

tek teljes kore

Educatio Kft.

Educatio Kft.

Kozoktatasi intézmények

Egyetemek, féiskolak szer-
vezeti egységei (intézetek,
laboratériumok, tanszékcso-

portok, onallé tanszékek

FelsGoktatasi intézmények

FelsGoktatasi intézmények

Statisztikai

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Statisztikai

Statisztikai

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Onkéntes
adat-

szolgaltatas

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

2009

2010

2010

2000

2000

2001

2000

Educatio
Kft.,
Neu-
mann
Nonpro-
fit Kft.

EMMI

EMMI

EMMI

KSH

EMMI

EMMI

KIH Ecostat http://
www.ecostat.hu/hu/
adatbank/

TEIR https://teir.vati.
hu/

TEIR https://teir.vati.
hu/
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Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:
KIH Ecostat http://www.ecostat.hu/
KIR http://www.kir.hu/

OFI http://www.ofi.hu/

OH http://www.oktatas.hu/

TEIR https://teir.vati.hu/

Kultura

Megnevezés

Jelentés a magyarorszagi mozik

helyzetérdl

Jelentés a forgalmazott filmek

havonkénti eredményeirdl

Jelentés a megjelentetett VHS,

DVD mtsorokrol

Jelentés az év folyaman befejezett

filmekrol

VéglModszertanmelleklet.indd 141

Adatgytijtés célcsop

Mozgdképet vetité gazdasagi

szervezetek

Filmforgalmazé gazdasagi
szervezetek

Vhs-en, DVD-n és egyéb
adathordozon filmeket kiado

gazdasagi szervezetek

Filmgyartd gazdasagi

szervezetek

Tipus (admi-

nisztrativ v.
statisztikai)

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kordi v.
reprezentativ
ELEN IS

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Adatgyiijtés
rendszeres-
sége

Evenkénti

Havonkénti

Evenkénti

Evenkénti

Adat-
gyljtés
kezdete

2000

2005

2000

2001

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI

Adatbank

NMHH Nemzeti Film-
iroda http://www.

nemzetifilmiroda.hu/#

NMHH Nemzeti Film-
iroda http://www.

nemzetifilmiroda.hu/#

NMHH Nemzeti Film-
iroda http://www.
nemzetifilmiroda.hu/#

NMHH Nemzeti F
ilmiroda http://www.

nemzetifilmiroda.hu/#
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Jelentés a magyarorszagi
allatkertek, vadasparkok és

kulturparkok tevékenységérdél

Jelentés a konyvtarak

tevékenységérdl

Muzealis intézmények adatai

Jelentés a levéltarak mikodésérol

Jelentés a szinhazak (opera)

tevékenységérdl

Jelentés a szabadtéri jatékokrol

Jelentés a hangversenyekrél

Jelentés a tancegyiittesekrol
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Allatkertek, vadasparkok,

kultdrparkok

Telepiilési, munkahelyi, felsé-

oktatasi és szakkonyvtarak

Muzealis intézmények

Levéltarak

Szinhazak, opera

Szabadtéri szinpadok

Hangversenyszervezg szerve-

zetek, hivatasos zenekarok

Hivatasos tancegyiittesek

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés
Teljes kord(
adatgy(jtés
Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

2003

2000

2002

2000

2001

2001

2001

2003

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI

EMMI
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Jelentés a konyvkiadas adatairol

Orszagos Széchényi Konyvtar

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:

NMHH http://adattar.nmhh.hu/

NMHH Nemzeti Filmiroda http://www.nemzetifilmiroda.hu/#
Orszagos Széchényi Konyvtar http://www.oszk.hu/

Sport

Megnevezés

Jelentés a sportszervezetek
létszamadatairdl
és gazdalkodasardl

Jelentés az iskolai sportkorok
(ISK) és a didksport-egyesliletek
(DSE]) létszamadatairél

és gazdalkodasardl

Jelentés az orszagos sportagi
szakszovetségek létszamadatairdl

és gazdalkodasardl
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Adatgyiijtés célcsoportja

Sportszervezetek (sportegye-
sliletek és a sportrdl szolo
2004. évi |. torvény szerinti

sportvallalkozasok]

Alap-, kozép- és felséfoku
oktatasi intézmények
iskolai sportkorei,

didksport-egyesiletek

Orszagos sportagi

szakszovetségek

Statisztikai

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Negyedéven- 2011

Teljes kord
adatgy(jtés kénti

Teljes koriv. | Adatgyiijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gydjtés
adatgyiijtés sége kezdete

Teljes kor( Evenkénti 2006

adatgy(jtés

Teljes kord Evenkénti 2006

adatgy(jtés

Teljes korl Evenkénti 2006

adatgy(jtés

KSH

EMMI

EMMI

EMMI

Adatbank
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Jelentés a sportlétesitményekrél

Kozigazgatasi és lgazsagligyi Minisztérium

Igazsagiigy

(O} Megnevezés

A Legfels6bb Birdsag tigyforgalmi

statisztikai jelentése

[tél6tabla tigyforgalmi statisztikai

jelentése
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Sportlétesitmény
tulajdonosok, allami szervek,
dnkormanyzatok, vallalkozok,

sportszervezetek

Adatgyiijtés célcsoportja

Legfelsébb Birésag

l6tablak

[ON

jt

-
[N

it

Statisztikai

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Evenkénti 2000

Teljes kord
adatgy(jtés

Adat-
gylijtés
kezdete

Teljes koriv. | Adatgyiijtés
reprezentativ ndszeres-
adatgyiijtés sége

Teljes kord( Havonkénti 2004

adatgy(jtés

Teljes kord( Havonkénti 2004

adatgy(jtés

EMMI

Orsza-
gos
lgaz-
sag-
szolgal-
tatasi
Tanacs

Hivatala

OITH

Adatbank

OITH http://www.
birosag.hu/engine.
aspx?page=Birosag_
Statisztikak

OITH http://www.
birosag.hu/engine.
aspx?page=Birosag_
Statisztikak
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A megyei birésag lgyforgalmi

statisztikai jelentése

A helyi birésag ligyforgalma

Jelent6lap a jogerds hatarozattal
befejezett blintet6 eljaras

fiatalkord vadlottairol

Jelent6lap a jogerds hatarozat-
tal befejezett biintet6 eljaras
feln6ttkord vadlottairol

Megyei (févarosi) birésagok

Megyei (févarosi) birésagok

Helyi birésagok, megyei (f6-
varosi) birésagok, itélétablak,

Legfelsébb Birdsag

Helyi birésédgok, megyei (f6-
varosi) birésagok, itélstablak,
Legfelsébb Birésag

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:

Orszagos lgazsagszolgaltatasi Tanacs Hivatala http://www.birosag.hu/engine.aspx?page=0ITH_nyito
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Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Havonkénti

Havonkénti

Eseményhez
kot6dé

Eseményhez
kot6dé

2007

2004

2007

2007

OITH OITH http://www.
birosag.hu/engine.
aspx?page=Birosag_
Statisztikak

OITH OITH http://www.
birosag.hu/engine.
aspx?page=Birosag_
Statisztikak

OITH

OITH
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Nemzetgazdasagi Minisztérium

Versenyképesség, innovacio

Tipus (admi- | Teljes korGiv. | Adatgydjtés Adat-

Megnevezés Adatgylijtés célcsoport; nisztrativv. | reprezentativ ndszeres- | gydjtés Adatbank
statisztikai) adatgylijtés sége kezdete

Jelentés a vallalkozasok 2011. évi  Kutatasi, fejlesztési Statisztikai Teljes kord Evenkénti 2000 KSH
kutatasi, fejlesztési adatairol tevékenységet folytatd adatgy(jtés

gazdalkodd szervezetek

@ Jelentés a vallalkozasok innovaci-  Kijelolt vallalkozasok Statisztikai Kombinalt Tobbéven- 2000 KSH @
0s tevékenységérdl adatgy(jtés kénti
Jelentés a 2010. évi kdzponti alla-  Koltségvetési fejezetgazda Statisztikai Teljes kord( Evenkénti 2001 KSH
mi koltségvetésben K+F célra szervezetek adatgydjtés

tervezett és a 2009. évi kozponti
allami koltségvetésbol K+F célra

ténylegesen kifizetett 6sszegekrdl

Jelentés a kutato-fejlesztd Kutatointézetek, kutatasi, fej-  Statisztikai Teljes kord( Evenkénti 2000 KSH
intézetek és egyéb koltségvetési lesztési tevékenységet végz6 adatgy(jtés
kutatohelyek 2011. évi kutatasi, koltségvetési intézmények

fejlesztési adatairol

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa: Nemzeti Innovacids Hivatal http://www.nih.gov.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/
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Gazdasagszabalyozas (Kis- és kozépvallalkozasok fejlesztése, Iparstratégia, Epitésgazdasagi és Otthonteremtés, Turizmus,

Kereskedelemi politika, Fogyasztovédelem)

Megnevezés

Eves gazdasagstatisztikai jelentés,

nagykereskedelem

Eves gazdasagstatisztikai jelentés,

kiskereskedelem

Alapinformaciok az alakuld

gazdasagi szervezetekrél

Jelentés a kiskereskedelem és

vendéglatas eladasi forgalmarol

Jelentés a flird6k forgalmarol

Jelentés a kiskereskedelem és
vendéglatas eladasi forgalmarol

arucsoportonként
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Adatgyiijtés célcsoportja

Megfigyelésbe bevont gazda-

sagi szervezetek

Megfigyelésbe bevont gazda-

sagi szervezetek

Az alakuld, jogi személyiségl
gazdasagi tarsasagok,
szovetkezetek, jogi személyi-

ség nélkili gazdasagok

A megfigyelésbe bevont val-

lalkozasok

Valamennyi kozflird6 lze-

meltetdje

Megfigyelésbe bevont

vallalkozasok

Teljes koriv. | Adatgyiijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gydjtés
adatgyiijtés sége kezdete

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Kombinalt
adatgy(jtés

Reprezentativ
adatgy(jtés

Kombinalt
adatgy(jtés

Evenkénti

Evenkénti

Eseményhez
kot6dé

Havonkénti

Havonkénti

Negyed-
évenkénti

2000

2000

2004

2006

2002

2006

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

Adatbank
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Jelentés a kereskedelmi
és szallashely-szolgaltatasi

tevékenységet folytatokrol

Jelentés az Uzleti célu egyéb

szallashelyekrdl

Reprezentativ kiilkereskedelmi

arstatisztika

Nemzetkozi Uzleti és szallitasi

szolgaltatasok

Egységes vamokmany

Adatszolgaltatas az Eurdpai union
kivili kiilkereskedelmi

termékforgalomrol

Fogyasztdi arosszeiras

Eves gazdasagstatisztikai jelentés,

ipar
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Telepiilési 6nkormanyzatok

Telepiilési onkormanyzatok

Kilkereskedelmi forgalmat
bonyolitd, a megfigyelésbe

bevont gazdasagi szervezetek

Megfigyelésbe bevont gazda-
sagi, koltségvetési, valamint

nonprofit szervezetek

PM Vam- és Pénzligyérség

Orszagos Parancsnoksaga

Vam- és Pénzligydrségnek
torténd részletes adattarta-
mu Egységes Vamokmany

benyujtasa alol felmentett
Kijelolt Uzletek, szervizek,

piacok

A megfigyelésbe bevont

gazdasagi szervezetek

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Kombinalt
adatgy(jtés
Reprezentativ

adatgy(jtés

Kombinalt

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Reprezentativ

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Evenként

haromszor

Evenkénti

Havonkénti

Negyed-

évenkénti

Havonkénti

Havonkénti

Havonkénti

Evenkénti

2000

2001

2000

2003

2010

2001

2009

2000

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KIH Ecostat http://
www.ecostat.hu/hu/
adatbank/
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A kilfoldiek magyarorszagi A hazankat elhagyo kilfoldi-  Statisztikai Reprezentativ.  Folyamatos 2004 KSH

turisztikai és egyéb kiadasai ek kivalasztott csoportja adatgy(jtés

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:
KIH Ecostat http://www.ecostat.hu/
GVH http://www.gvh.hu/

Foglalkoztataspolitika

Tipus (admi- | Teljes korGiv. | Adatgydjtés Adat-

Megnevezés Adatgylijtés célcsoport; nisztrativv. | reprezentativ ndszeres- | gydjtés Adatbank
statisztikai) adatgydjtés sége kezdete @
Foglalkoztatottsag és munkaeré- A 15-74 éves, maganhaztar-  Statisztikai Reprezentativ.  Negyed- 1992 KSH KIH Ecostat http://
piaci aktivitas tasokban lakd népesség adatgy(jtés évenkeénti www.ecostat.hu/hu/
adatbank/
NFSZ - Bértarifa felvétel Teljes munkaidds foglalkoz-  Statisztikai Reprezentativ  Evenkénti 1992 NFSZ KIH Ecostat http://
tatottak adatgy(jtés www.ecostat.hu/hu/
adatbank/
Alapadatok a fizikai és szellemi Megfigyelésbe bevont val- Statisztikai Kombinalt Tobbéven- 2000 KSH
foglalkozastak munkaidé-mérle-  lalkozasok, koltségvetési és adatgy(jtés kénti
géhez tarsadalombiztositasi szerve-
zetek
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Munkaercékoltség-felvétel

Statisztikai

2003

Evenkénti

Teljes kord
adatgy(jtés

KSH

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:
ECOSTAT http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/

KTI http://adatbank.mtakti.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/

Ado- és pénziigyek (Makrogazdasagi elérejelzés, Pénz-, téke-, biztositasi piacok szabalyozasa, Nemzetkozi pénziigyek,
Szamvitel, Adozas, Ado- és vamigazgatas, Adopolitika)

Megnevezés

Személyijovedelemadd-bevallas

Tarsasagiado-bevallas

Jelentés a lakossagi lakashitele-

zési tevékenységrél

VégIMoédszertanmelleklet.indd 150

Adatgytijtés célcsop

A Magyarorszagon él6 6sz-
szes, addbevallasra kotele-

zett maganszemély

Magyarorszag 0sszes kettds
konywvitelt vezetd vallalko-

zasa

A lakossagi lakashitelezéssel
foglalkozo bankok, szakosi-
tott hitelintézetek, szovetke-

zeti hitelintézetek

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adminiszt-

rativ

Adminiszt-

rativ

Statisztikai

Adat-
gyljtés
kezdete

Teljes kordi v.
reprezentativ
ELEN IS

Adatgyiijtés

Teljes kord Evenkénti

adatgy(jtés

Teljes kord Evenkénti

adatgy(jtés

Teljes kord Félévenkénti 2005

adatgy(jtés

NAV

NAV

KSH

Adatbank

KIH Ecostat http://
www.ecostat.hu/hu/
adatbank/

KIH Ecostat http://

www.ecostat.hu/hu/
adatbank/
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Eves gazdasagstatisztikai jelentés, A megfigyelésbe bevont gaz-  Statisztikai Teljes kord Evenkénti 2000 KSH
pénzligyi tevékenység dasagi szervezetek adatgy(jtés
Adatszolgaltatas a kozvetlen toke- MNB Statisztikai Teljes kord Evenkénti 2000 KSH MNB http://www.mnb.

befektetésekrél, FATS R01, R29 hu/
|

adatgy(jtés

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:

KIH Ecostat http://www.ecostat.hu/hu/adatbank/
MNB http://www.mnb.hu/

NAV http://nav.gov.hu/

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium

Infokommunikacio (Elektronikus hirkozlés, Posta)

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Megnevezés

Adatgyiijtés célcsoportja

Az informacids- és kommunikaciés Megfigyelésbe bevont Statisztikai
technoldgidk allomanyanak gazdasagi szervezetek

mindségi és mennyiségi adatai

Jelentés a kabeltelevizids Vezetékes misorelosztast Statisztikai

szolgaltatasrol végz6 gazdasagi szervezetek
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Teljes koriv. | Adatgyiijtés Adat-

reprezentativ ndszeres- | gydjtés Adatbank
adatgyijtés sége kezdete

Reprezentativ  Evenként 2000 KSH

adatgy(jtés egyszer

Teljes kord Evenkénti 2000 KSH

adatgy(jtés
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Jelentés a misorszord

szolgaltatasrol

Tavkozlési és misorszorasi

teljesitmények

A tavkozlés terileti adatai

Tavkozlési szolgaltatast nyujto

szervezetek gazdasagi adatai

Evenkénti jelentés az

internetszolgaltatasokrol

A postai szolgaltatas és a futar-

szolgalat negyedévenkénti adatai

Postai szolgaltatas és futarszol-
galat eszkozei, a szolgaltatas

mindségi mutatoi

Jelentés a televiziomisor-szolgal-

tatasrol
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Nemzeti Média- és Hirkozlési

Hatosag

Mlsorszoro és tavkozlési
szolgaltatast, illetve IP-
hangatvitelt nyujtd gazdasagi

szervezetek

Tavkozlési szolgaltatast nyuj-

té gazdasagi szervezetek

Tavkozlési vagy miisorszord
szolgaltatast nyujtd, a meg-
figyelésbe bevont gazdasagi

szervezetek

Internetszolgaltatast végzé

gazdasagi szervezetek

A postai, futarpostai tevékenysé-

get végzo kijelolt vallalkozasok
A postai, futarpostai
tevékenységet végzo kijeldlt

vallalkozasok

Televiziom(sor-szolgaltatok

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés
Reprezentativ

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Evenkénti

Negyed-
évenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Negyed-

évenkénti

Evenkénti

Evenkénti

2000

2001

2001

2001

2000

2003

2005

2006

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

EMMI

KSH
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Jelentés a radidmisor-szolgalta-

tasrol

Radiomisor-szolgaltatok Statisztikai

Teljes kord

adatgy(jtés

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:

NMHH http://adattar.nmhh.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/

Klima- és energiaiigy (Banyaszat)

Megnevezés

Jelentés a telepiilések villamos-

energia-ellatasarol

Jelentés a teleplilések

gazellatasarol

Jelentés a teleplilések

tavflités- és melegvizellatasarol

VégIMoédszertanmelleklet.indd 153

Tipus (admi-
Adatgyijtés célcsoport; nisztrativ v.
statisztikai)

Villamosenergia-termeld Statisztikai
és -szolgaltato, valamint

lakossagi villamosener-

gia-ellatassal is foglalkozd

vallalkozasok

Gaztermeld és szolgaltato, Statisztikai
valamint lakossagi gazel-

latassal is foglalkozd, vagy
gazcs6halozatot kezeld

vallalkozasok

Tavf(itd vallalatok, tavfltést Statisztikai
és melegviz-szolgaltatast

végz6 egyéb vallalkozasok

Teljes kord v.
reprezentativ
ELENIIES

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Adatgyiijtés

Adatbank
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Energiamérleg (energia szektor,

ipari szektor)

Az energiahordozdk felhasznalasi

mérlege

Energiahordozok értékesitési

mérlege

Jelentés a tadvh6termeldk

és tavhdszolgaltatok adatairdl

Energiagazdalkodasi operativ

jelentés
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‘B’ banyaszatba (szén-,
foldgaz- és kdolajbanyaszat
nélkill, a ‘C’ feldolgozdipar-
ba (kokszgyartas és kdolaj-
feldolgozas nélkil), az 'F’
épitéiparba és a 3600 szak-
agazatba sorolt vallalkozasok

Kijelolt energiafogyasztok

Mindazok a vallalkozasok,
amelyek energiahordozok
el6allitasaval, illetve forgal-
mazasaval foglalkoznak

Tavhdeldallitassal és értékesi-

téssel foglalkozo vallalkozasok

Mindazok a gazdasagi
szerveztek, tarsasagok

és egyéb jogi személyiségek,
amelyek energiahordozo-ter-
meléssel, - importtal és/vagy

-exporttal foglalkoznak

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Reprezentativ

adatgy(jtés

Kombinalt

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Evenkénti

Negyed-
évenkénti

Negyed-
évenkénti

Evenkénti

Havonkénti

2000

2000

2000

2000

2000

MEH

NFM

NFM

NFM

NFM
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Energiafelhasznalasi beszamold 1321 nyilvantartasi szamu, Statisztikai
energiamérleget

nem készitd:

AEGHILJKLMN,O,P,

Q, R, S 4gakba sorolt

gazdasagi szervezetek

Statisztikai

Termelési beruhazasok MOL

a kéolaj-feldolgozasi szektorban

Reprezentativ  Evenkénti 2000
adatgy(jtés
Teljes kor( Evenkénti 2000

adatgy(jtés

NFM

NFM

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa: MEH http://www.eh.gov.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/

Kozlekedés (Légi kozlekedés, Vizi kozlekedés, Szarazfoldi kozlekedés)

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adatgyijtés célcsop

Megnevezés

Adatbank

A helyi kozutak adatai Onkormanyzatok Statisztikai

Repiléterek forgalmi adatai Statisztikai

VégIMoédszertanmelleklet.indd 155 @

Teljes koriiv. | Adatgydijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gyljtés
ELENIIES sége kezdete

Teljes kord Evenkénti 2003

adatgy(jtés

Teljes kord Evenkénti

adatgy(jtés

NFM TEIR https://teirvati.hu/

KSH
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A vasuti személyszallitds adatai

A vasuti druszallitds adatai

A kozuti személyszallitas adatai

A kozuti teherszallitds belfoldi és

nemzetkozi teljesitményei

Kozuti és kotottpalyas személy-

szallitasi teljesitmények

A kikot6i aru- és hajoforgalom

VégIMoédszertanmelleklet.indd 156

Az orszagos halézaton torté-
n6 vasuti személyszallitas-
hoz sziikséges engedéllyel

rendelkez6 vallalkozasok

Az orszagos halézaton
torténd vasuti aruszallitas-
hoz sziikséges engedéllyel

rendelkezé vallalkozdsok

Varosi, elévarosi szarazfoldi
személyszallitds és egyéb
szarazfoldi személyszallitasi

alagazatba sorolt vallalkozasok

A megfigyelésbe bevont 3,5
tonna vagy nagyobb teherbi-
rasu tehergépkocsit, vontatot

tizemeltetok

Varosi, el6varosi szarazfoldi
személyszallitas és egyéb
szarazfoldi személyszallitas
alagazatba sorolt vallalko-

zasok

Magyarorszagi kikotdk és
rakodasi engedéllyel rendel-
kez6 vallalkozasok

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Reprezentativ
adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord

adatgy(jtés

Evenkénti

Evenkénti

Evenkénti

Negyed-
évenkénti

Negyed-
évenkénti

Havonkénti

2001

2001

2001

2000

2001

2004

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

NFM
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Vizi-, légi- és csévezetékes szalli-  Csdvezetékes szallitas, vizi Statisztikai

tasi teljesitmények szallitas és légi szallitas
agazatokba sorolt gazdasagi

szervezetek

Teljes kord
adatgy(jtés

Negyed-
évenkénti

2002

KSH

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:
Orszagos Kozati Adatbank (OKA) http://utadat.hu/
TEIR https://teir.vati.hu/

Vidékfejlesztési Minisztérium

Agrargazdasag

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adatgytijtés célcsop

Megnevezés

Teljes kordi v.
reprezentativ
ELEN IS

Adatgyiijtés

Adat-
gyljtés
kezdete

Adatbank

Foldterilet és vetésterilet Statisztikai

Mezdgazdasagi foldteriletet
hasznalé valamennyi
gazdasagi szervezet
Statisztikai

A kaldszos gabonak Mezdgazdasagi foldteriletet

terméseredménye hasznalé valamennyi

gazdasagi szervezet

VégIModszertanmelleklet.indd 157 @

Teljes kord

adatgy(jtés

Teljes kord
adatgy(jtés

Evenként

egyszer

Evenként

egyszer

2000

2000

KSH TEIR https://teir.vati.
hu/

KSH
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F6bb novénykultdrak

terméseredmeényei

Allatallomany

Egyéni gazdasagok allatallomanya

Baromfikeltetés

Tehéntej felvasarlasa

s

és tejtermékek eldallitasa

Takarmanyok értékesitési ara

Novényvédd szerek értékesitési

VégIMoédszertanmelleklet.indd 158

Mezdgazdasagi foldteriletet
hasznalé valamennyi

gazdasagi szervezet

Allatot tarté valamennyi

gazdasagi szervezet

Megfigyelésbe bevont egyéni
gazdasagok

s

Baromfikeltet6 allomasok

Tehéntej felvasarlasaval és/
vagy feldolgozasaval foglal-
kozé valamennyi gazdasagi
szervezet

Mezdgazdasagi termeldk
részére takarmanyt értéke-
sit6, a megfigyelésbe bevont

vallalkozasok

Mezdgazdasagi termeldk
részére takarmanyt értéke-
sit6, a megfigyelésbe bevont

vallalkozasok

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Statisztikai

Teljes kord
adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Kombinalt

adatgy(jtés

Teljes kor(

adatgy(jtés

Teljes kord(

adatgy(jtés

Reprezentativ
adatgy(jtés

Reprezentativ

adatgy(jtés

Evenként

egyszer

Evenként

egyszer

Evenként

egyszer

Havonkénti

Havonkénti

Negyed-
évenkénti

Negyed-
évenkénti

2000

2000

2000

2002

2002

2001

2001

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

KSH

TEIR https://teir.vati.
hu/
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Gazdasagi szervezetek mezdgaz-
dasagi tevékenységének, termelés

eredményeinek éves adatai

Egyéni gazdasagok mezdgazda-
sagi tevékenységének, termelés

eredményeinek éves adatai

Mezdgazdasagi tevékenysé-
get végz4 gazdasagi szerve-
zetek, kivéve a csak mezé-

gazdasagi szolgaltatast

Mezdgazdasagi foldterdile-
tet hasznald és/vagy allatot
tartd, a megfigyelésbe bevont

egyéni gazdasagok

Statisztikai

Statisztikai

Evenkénti 2001 KSH

Teljes kord
adatgy(jtés

Kombinalt Evenkénti 2000 KSH

adatgy(jtés

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:

TEIR https://teir.vati.hu/

Elelmiszerlanc-feliigyelet (Elelmiszer-feldolgozas, Vadgazdalkodas, Vadaszat, Halgazdalkodas, Erdégazdalkodas)

Megnevezés

Adatgyijtés célcsop

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adatbank

A mez6gazdasagi, erdégazdal-
kodasi, halaszati tevékenységet

végz6k raforditasai és arbevételei

Tajékoztatd az orszagos jelentdsé-

gl védett természeti teriiletekrél

VégIMoédszertanmelleklet.indd 159

Mezdgazdasagi, erdégazdal-
kodasi, halaszati tevékenysé-
get végzd valamennyi gazda-

sagi szervezet

Statisztikai

Teljes kortiv. | Adatgydjtés GETE
; —y Adat-
reprezentativ | rendszeres- gyujtes azda
adatgylijtés sége kezdete | I
Teljes kord Evenkénti 2010 KSH
adatgydjtés
Teljes kord Evenkénti VM

adatgydjtés
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Beszamolo az erddsitésekrol és a

fakitermelésrél

Allami Erdérendezési Szol- Statisztikai

galat igazgatdsagai

Evenkénti 2011

Teljes kord
adatgydjtés

VM

TEIR https://teir.vati.
hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
fr&dbid=34&ev=2011

Tovabbi dgazatspecifikus adatok forrasa:

TEIR https://teir.vati.hu/

Kornyezetvédelem, Viziligy (Természetvédelem, Vizgazdalkodas, Nemzeti parkok, Viziigy)

Megnevezés

Tipus (admi-
nisztrativ v.
statisztikai)

Adatgyiijtés célcsoportja

Adatbank @

Telepulési hulladékgazdalkodas

Telepulési vizellatas, szennyvizel-

vezetés és szennyviztisztitas

Jelentés a folyd kdrnyezetvédelmi
raforditasokrdl és a kornyezetvé-

delmi beruhazasokrol

VégIMoédszertanmelleklet.indd 160

Koztisztasagi tevékenységet  Statisztikai

végz6 gazdasagi szervezetek

A lakossag részére vizella- Statisztikai
tast vagy szennyvizelvezetést
és szennyviztisztitast nyujto
regionalis vizmUvek
Megfigyelésbe bevont gazda-  Statisztikai

sagi szervezetek

Teljes koriv. | Adatgyiijtés Adat-
reprezentativ ndszeres- | gydjtés
adatgyiijtés sége kezdete

Teljes kor( Evenkénti 2002

adatgy(jtés

Teljes kord Evenkénti 2002

adatgy(jtés

Kombinalt Evenkénti 2001

adatgy(jtés

KSH

KSH

KSH

TEIR https://teir.vati.
hu/rqdist/main?rq_
app=meta&rq_
c=mezok&loc=19368
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Leveg6tisztasag-védelmi adatok 0MSZ Statisztikai Reprezentativ  Evenkénti 2001 KSH
adatgy(jtés

Tovabbi agazatspecifikus adatok forrasa:
TEIR https://teir.vati.hu/
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06 40 638 638 L

;' ' ': A projekt az Eurdpai Unié tdmogatasaval, az Eurdpai
LI Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.
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